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SANTRAUKA

Sio magistro baigiamojo darbo tikslas — iSanalizuoti smurto artimoje aplinkoje
pavojingumo laipsnio nustatyma, atsizvelgiant ] provokuojant] nukentéjusio asmens elges;j,
pagrindziant darbe iskelta hipoteze, jog pagrindinis kriterijus, kuriuo biity uztikrinamas smurto
artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatymas ir, kuris lemty kaltinamajam taikomas
sankcijas, atsizvelgiant j provokuojantj nukentéjusio asmens elgesj, Lietuvos Respublikos
Jstatymuose néra nustatytas.

Atsizvelgiant j iSkeltus uzdavinius darbas suskirstytas j tris pagrindines dalis:

Pirmojoje dalyje iSanalizuota smurto artimoje aplinkoje samprata bei atskiros riisys, taip
pat aptartas nukentéjusiojo nuo smurto artimoje aplinkoje statusas, atsizvelgiant j provokuojantj
nukentéjusio asmens elgesj. Smurtas daugelyje pasaulio Saliy laikomas vienu pagrindiniy Zmogaus
teisy pazeidimy, kadangi sukelia jvairias neigiamas pasekmes. Beveik visais atvejais smurto
samprata asocijuojasi su grésme, kylan¢ia zmogaus gyvybei ar sveikatai. Smurtas dazniausiai
suvokiamas kaip fizinis ar seksualinis, taciau skiriamos ir psichologinio bei ekonominio smurto
rusys.

Antrojoje darbo dalyje analizuotas nusikalstamos veikos pavojingumo laipsnis, esant
smurtui artimoje aplinkoje, atskleistas vienas i§ nusikalstamos veikos pozymiy — pavojingumas.
ISanalizavus mokslinés literatiros ir teismy praktikos atvejus, teigtina, jog kiekviena veika
visuomenéje laikoma pavojinga, jei kelia pavojy (késinasi) kokiai nors vertybei. Savo ruoZtu
istatymy leidéjas, kriminalizuodamas veika, nori apsaugoti ne kg kita, o tam tikra vertybe.
Apibendrinama tiek Lietuvos, tick uZsienio teisingje literatiiroje pateikta pavojingumo samprata bei
nusikalstamos veikos pavojingumo pobiidis bei laipsnis. Taip pat, kalbama apie prieSinguma teisei,
Kuris suprantamas kaip teisiné pavojingumo israiSka baudziamajame jstatyme ir tai reiskia, kad
jvykdita veika laikoma nusikaltimu, tuo atveju, kai jos pozymiai sutampa su baudziamajame
jstatyme reziumuojamais nusikaltimo sudéties pozymiais.

Tre€iojoje darbo dalyje atlikta provokuojancio ir rizikingo nukentéjusiojo elgesio
atsiradimo analizé,analizuojant tiek teising moksling literatlirg, tiek teismy praktikos atvejus.
Pastebéta, kad, provokuojantis ir rizikingas nukentéjusiojo elgesys gali biiti ir tariamas, kuomet,
dazniausiai vyrai, tariamai bandydami susvelninti jiems skiriamg bausme, pateikia parodymus, jog
moteris juos provokavo. Dauguma nukentéjusiyjy ir kaltinamyjy nusikalstamy veiky padarymo
metu bilina neblaiviis, todél sunku nustatyti, kuris buvo konflikto iniciatorius, kuris pirmas atliko

prieSingus teisei veiksmus. Provokuojantis ir rizikingas elgesys taip pat pasireiskia, kada



nukentéjusysis psichologiSkai smurtauja, savo konkrecCiais veiksmais ar elgesiu iSprovokuoja kitg
asmenj, t.y. kaltinamajj smurto panaudojimui.

Atsakant | darbe iskeltg tiksla ir hipotezg, galima teigti, jog pagrindinis Kriterijus, kuriuo
buty uztikrinamas smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatymas ir, kuris lemty
kaltinamajam taikomas sankcijas, atsizvelgiant ] provokuojant] nukentéjusio asmens elgesj,
Lietuvos Respublikos jstatymuose néra nustatytas, kadangi jstatymai nenurodo konkreciy
pavojingumo laipsnio nustatymo kriterijy, pagal kuriuos biity galima tiksliau nustatyti ir jvertinti

pavojingumo laipsnj, siekiant palengvinti tiek ikiteisminio tyrimo pareigiiny, tiek teismy darba.



SUMMARY

The Degree of Severity in the Domestic Violence Is Determined by Taking into Account the
Provocative Actions of the Victim

The aim of this final Master’s work is to analyse gravity of violence degree in a family
surroundings, regarding provocative behaviour of an aggrieved and to support the hypothesis of this
work that the major criteria for determining gravity of violence degree in a family surroundings that
could impact on the sanctions applied to the accused whose behaviour was provocative, are not

defined in Lithuanian Republic law.

The object of the research: to determine gravity of violence degree in a family
surroundings in regard to legal regulations applied for provocative behaviour of the aggrieved.

The main purpose of this master thesis was:

1. To analyse legal aspects of violence in a family surroundings.

2. To analyse the determination of gravity of violence backing on court practice on
violence in a family surroundings.

3. To analyse assumptions for provocative behaviour of the aggrieved.

Bearing in mind the objectives set, the work is divided into three major parts:

The first part provides the analysis of the concept of violence in a family surroundings, the
types of such violence and the status of the aggrieved in a family surroundings, regarding the
provocative behaviour of the aggrieved. Violence is identified as one of the most serious violations
of human rights - as it causes various negative consequences. Violence in most cases is associated
with gravity to human’s life, gravity to physical and mental health. Violence is defined as physical
or sexual, however, there exist psychological and economical ones. Psychological violence is the
type of violence that is the least spoken about - as its consequences are the most difficult to prove
and measure, however, these consequences have negative impact on humans’ psychic health, the

way of thinking, emotional state and further outlooks to life.

The second part presents the analysis of gravity of violence degree determination in a
family surroundings, one of the characteristic features of criminal actions is disclosed — gravity. The
behaviour of an aggrieved and the motives of an accused are analysed in relation with the actions of
an aggrieved. Having performed the analysis of scientific literature and court practices, it could be

assumed that every criminal act causes gravity to the society in case if this act threatens to any value



and legislation from its own side wants to safeguard this value. Summarizing both definitions on the
concept of gravity and nature and degree of criminal actions in Lithuanian and foreign literature
resources, it could be alleged that gravity of a criminal action means threatening to state governed
values. Two indexes stand for criminal actions gravity: the nature of gravity and the degree of
gravity. Gravity is an objective characteristics of a criminal action that does not depend neither on
legislation nor on intentions of persons applying legal regulations. Meanwhile, contradiction to the
law is realised as legal gravity in the criminal law and that means that the actions done are defined

as criminal actions as they coincide with the actions described in the criminal law.

The third part provides analysis of provocative and risky behaviour of the aggrieved; legal
literature and court practices are analysed. Not every act of violence in a family surroundings could
be identified as the accused’s fault only. The aggrieved could also be accused for domestic conflicts
between two parties and in this way the sanctions to the accused are less severe and criminal law
articles could be applied to an aggrieved as well. The major criterion that would impact the
sanctions to an aggrieved in regard to real gravity to the society caused by him, has not be
determined yet. It is evident that provocative and risky behaviour of an accused could be imagined,
as in most of such cases, men usually seeking to ease their sentences, blame woman for provoking.
People usually perform acts of violence affected by alcohol ant it becomes complicated to establish
who was the initiator of a conflict, who was the first to start illegal actions. Provoking and risky
behaviour manifests when an aggrieved psychologically abuses the other person that is the one who

is accused for violence.

Responding to the work hypothesis, it could be alleged that the major criteria assuring the
determination of gravity of violence degree in a family surroundings and the criteria that could
impact sanctions to an accused in regard to his/her provocative behaviour, are not established in
Lithuanian Republic law, as the law does not indicate definite criteria for gravity of violence degree

determination making police officers and courts work proceedings easier.

Recommendations in regard to the major criteria, firstly - to determine whether
palliative circumstances could be applied due to provocative behaviour of the aggrieved, secondly,
it is recommended to pay attention to thorough pre-trial investigation seeking to obtain as much
data as possible to evidence not only the fault of the suspected but also to determining the causes of

criminal actions and probable provocative behaviour of the aggrieved.



IVADAS

Smurtas artimoje aplinkoje — Lietuvos visuomenéje paplitusi problema, tafiau realy jos
mastg sunku nustatyti, nes tai — daznai nematomas, iSoréje nepasireiSkiantis reiskinys. Kol kas
nustatomi anaiptol ne visi smurto atvejai. ,,Konfliktg jvardyti kaip smurto artimoje aplinkoje atvejj
ne visada lengva, kadangi | tai jsitraukia Seimoje gyvenantys asmenys, kuriuos sieja artimi rySiai.
Nukentéjusiems sunku pri(si)pazinti, kad prie§ juos pakartotinai smurtaujama, nes jie patenka ]
smurto ratg, kurj sudaro jtampos augimas, smurto proverzis ir smurtautojo atgaila. Gyvendamas
pagal tokj modelj, nukentéjusysis smurtautojui vis suteikia dar pakartoting galimybe.*!

Temos aktualumas ir problematika. Smurtas artimoje aplinkoje yra ne tik socialiné, bet
ir Zmogaus teisiy pazeidimo problema, todél tai yra ne tik privataus asmens, jo Seimos nariy, bet ir
valstybés reikalas, kadangi tai ne tik ,, privatiis Seimyniniai gincai“, 0 nusikalstama veika, uz kurig
numatyta baudziamoji atsakomybé.

Siuolaikingje visuomenéje smurtas artimoje aplinkoje laikomas ir valstybés reikalu: Sioje
situacijoje taikomas supaprastintas mechanizmas, kur ir kaip nukentéjusiajam asmeniui kreiptis, taip
jstatymuose aiskiai reglamentuojama, kokia pagalba nukentéjusiajam iskart suteikiama. Policijos
pareigiinai atvyke 1 jvykio vieta gali veikti be jokio oficialaus nukentéjusiojo pareiskimo, kuris buvo
bitinas anksc¢iau. Prie§ Lietuvos Respublikos Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje istatymo
priémimg pareiglinai daznai nieko negalédavo padaryti, nes nukentéje vengdavo rasyti pareiskimag,
nenorédami padaryti zalos savo artimajam - smurtautojui, o kartais ir bijodami dé¢l savo paciy ar
vaiky saugumo bei sveikatos,? kuris gali grésti jvykdzius §iuos veiksmus. Dabar tereikia uzfiksuoti
fakta ir tyrimas pradedamas.

Taciau atkreiptinas démesys | tai, kad gana daZznai smurtautojo vaidmuo yra pervertinamas
ir nukentéjusiojo elgesys nevertinamas arba per daug nuvertinamas, nes daZnai bitent
nukentéjusysis ,,uzaugina“ smurtautoja, ji nuolatos provokuodamas, darydamas psichologinj
spaudima, inicijuodamas konfliktus ir pan. O pareigiinai, atvyke i vieta, sprendzia apie konflikto
Saliy vaidmenj tik pagal pasekmes.

I8analizavus teismy praktikg bei ikiteisminio tyrimo atvejus, susijusius su smurto artimoje
aplinkoje apraiSkomis, galima konstatuoti, jog ne visais atvejais smurto artimoje aplinkoje jvykdyta
nusikalstama veika gali biiti traktuojama, kaip vien tik kaltinamojo kalté. DazZnai tokj smurtautojo
elgesi iSprovokuoja pati auka. Daznai pasitaiko, jog buityje vykstanciy konflikty ir nesutarimy
kaltininkai yra abi pusés, tokiose situacijose sunku nustatyti smurto artimoje aplinkoje pavojingumo

laipsnj, atsizvelgiant j provokuojantj nukentéjusio asmens elgesj, kadangi lygiai taip pat

1 Karolis Cepas, Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymui suéjo penkeri. Ko ismokome? (2016 08 04);
<http://manoteises.lt/straipsnis/apsaugos-nuo-smurto-artimoje-aplinkoje-istatymui-suejo-penkeri-ko-ismokome/>
[aplankyta 2018 02 02].

2 Smurtautoja izoliuoti nuo aukos, pradéti ikiteisminj tyrima, taikyti apsaugos priemones ir kt.
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kaltinamasis gali bti ir nukentéjusysis, kurio atzvilgiu, lengvinant sankcijas taikoma baudziamoji
atsakomybé.

Temos naujumas. Atkreiptinas démesys, jog tiek jstatyminé bazé, tick mokslininky darbai
(i§ dalies, nagrinédami smurto artimoje aplinkoje samprata ir atskiras rasis nagringjo Zukauskiené
R.,Chomentauskas, G., Dereskeviciate, E., Murauskien¢, D., Hilpert K., Mitchell A., Barlow, D. H.
ir kt. ), susije su smurto artimoje aplinkoje instituto nagrinéjimu, daugiau skirti atskiry smurto
artimoje aplinkoje nagrinéjimui. Todél smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatymo
analizé, atsizvelgiant j provokuojant] nukentéjusio asmens elgesj atskiru moksliniu tiriamuoju darbu
dar nebuvo atlikta.

Tyrimo objektas: smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatymas,
atsizvelgiant | provokuojantj nukentéjusio asmens elgesj teisinis reguliavimas.

Tyrimo tikslas: iSanalizuoti smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatyma,
atsizvelgiant | provokuojant] nukentéjusio asmens elgesj.

Darbe iskeliama ir tikrinama hipotezé, jog pagrindinis kriterijus, kuriuo bty uztikrinamas
smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnio nustatymas ir, kuris lemty kaltinamajam taikomas
sankcijas, atsizvelgiant | provokuojantj nukentéjusio asmens elgesj, Lietuvos Respublikos
Istatymuose néra nustatytas.

Darbo uZdaviniai:

1. ISanalizuoti smurto artimoje teisinius aspektus.

2. ISnagrinéti veikos pavojingumo nustatyma, analizuojant teismy praktika dél smurto artimoje
aplinkoje.

3. I8analizuoti provokuojancio nukentéjusiojo elgesio atsiradimo prielaidas.
Tyrimo metodai:

Siekiant atskleisti tyrimo tikslg bei pagrijsti iSkelta moksling hipotezg, Siame magistro
baigiamajame darbe taikyti skirtingi mokslinio tyrimo metodai. Lingvistinio metodo pagalba
aiSkinama smurto artimoje aplinkoje ir pavojingumo laipsnio samprata bei principai. Sisteminis
metodas naudotas, tiriant veikos pavojingumo nustatymo reguliavimg bei provokuojancio
nukentéjusiojo elgesio atsiradimo prielaidas. Lyginamasis metodas naudotas analizuojant smurto
artimoje aplinkoje ir pavojingumo laipsnio reguliavima skirtinguose teisés aktuose bei analizuojant
ir vertinant jvairias mokslininky nuomones. Istorinis metodas naudojant, analizuojant smurto
artimoje aplinkoje teisinio reglamentavimo raidg. Loginis - analitinis metodas Siame baigiamajame
darbe naudotas placiausiai: taikant §] metoda atlikta teisés akty, teismy praktikos bei mokslinés
literatiiros analizé. Loginio - analitinio metodo pagalba taip pat buvo parinkti svarbiausi bei

aktualiausi Saltiniai Sia tema bei suformuluotos i§vados ir pateiktos rekomendacijos.



1. SMURTO ARTIMOJE APLINKOJE TEISINIAI ASPEKTAI

1.1 Smurto artimoje aplinkoje samprata ir rasys

Smurtas Lietuvos Respublikos Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatyme
apibréziamas taip: ,,.Smurtas — veikimu ar neveikimu asmeniui daromas tycinis fizinis, psichinis,
seksualinis, ekonominis ar kitas poveikis, dél kurio asmuo patiria fizine, materialing ar neturtine
Zalg.*3

[vairtis Lietuvos ir uzsienio autoriai pateikia skirtingas smurto sampratas. Pavyzdziui, K.
Hilpert nuomone, smurtas yra asmens asmeniui daromas psichologinis ar fizinis spaudimas, kada
asmuo patiria smurtinius veiksmus®.

A. Mitchel smurtu pripazjsta asmens elgesio modelj, kada vienas asmuo kito asmens
atzvilgiu naudoja priversting prievartg ir kontrole. °

Barlow nuomone, smurtu artimoje aplinkoje laikomas prievartinis, kontroliuojantis ir
gasdinantis elgesys bei smurtas, nukreiptas | Seimos narius ar esamus ar buvusius intymius
partnerius. Smurto artimoje aplinkoje sagvoka taikoma apibiidinti asmenims, turintiems 16 mety. °

Smurtas — tai viena i$ didZiausiy socialiniy problemy, kurios mastas yra didziulis ne tik
Lietuvos Respublikoje, tac¢iau i problema i$plitusi ir visame pasaulyje. Tai jrodo 2017 m. socialinio
medicinos darbuotojo Evano Starko iSrastas naujas terminas, kuris taikomas psichologinio smurto
srityje. Tai perspekticidas. Sj terming analizavo Masaciusetso ir Amhersto universiteto
psichologijos mokslininké Lisa Aronson Fontes perspekticido terming aiSkindama taip: kai partneris
kontroliuoja viska, kas vyksta santykiuose, ir nukentéjusiam sako, ka galvoti ir tiketi, visiSkai
uzgozia asmenineg partnerio erdve, kad auka neskirty, kas yra tiesa ir tikrove, Sioje situacijoje auka
viska suvokia taip, kaip naudinga smurtautojui. ’

Smurtas daugelyje pasaulio Saliy laikomas vienu pagrindiniy Zmogaus teisy pazeidimuy,
kadangi sukelia jvairias neigiamas pasekmes, tokias kaip jvairius asmeny patiriamus suZalojimus
(tiek fizinius, tiek psichinius), benamystg, vaiky i§ namy ir mokykly perkélima j kita, jiems svetima
socialine aplinka, smurto auky patiriama emocinj stresg ir t.t.

Beveik visais atvejais smurto samprata asocijuojasi su grésme, kylancia zmogaus gyvybei

ar sveikatai, kuri yra juntama ar padaroma fiziskai, ta¢iau ne ka maziau paplites ir psichologinis

SLR Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymas, Zin. (2011-05-26 Nr. X1-1425),1 str. 1 d.

“4Konrad Hilpert , Die ganz alltagliche Gewalt (Opladen: Leske & Budrich,1996), p.74.

SKristin Mitchell, Domestic/ Dating Violence (Seattle: Cortes & Lorey,1994), p.43

¢ David Barlow, Clinical handbook of psychological disorders: a step-by-step treatment (London: The Guilford Press,
2002), p. 46.

"Lisa Aronson Fontes, Perspecticide: What you need to know about this type of emotional abuse in relationship
<http://home.bt.com/lifestyle/health/wellness/perspecticide-what-you-need-to-know-about-this-type-of-emotional-
abuse-in-a-relationship-11364221735923 > [aplankyta 2018 01 27].

8Rita Zukauskiené, Kriminalinio elgesio psichologija (Vilnius: Mykolo Romerio universitetas, 2006), p.377.
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smurtas, kuris turi neigiamos jtakos asmens psichinei sveikatai, jo mastysenai, emocinei biklei beli
tolimesniam pozilriui | gyvenima.

Lietuvos Respublikos Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje istatyme smurto artimoje
aplinkoje samprata siejama su smurtautojo ir jo aukos Seiminiais ir (ar) kitais artimais rySiais,
bendra gyvenamaja vieta, todé¢l tas pats jstatymas taikytinas tiek smurto prie§ suaugusiuosius, tiek
pries vaikus atvejais. °

I. Michailovi¢ skiria tris smurto artimoje aplinkoje reguliavimo modelius: lygiateisés
apsaugos, bendro reguliavimo baudziamajame kodekse ir didesnés apsaugos. 1°

Smurtu artimoje aplinkoje gali biiti laikomas smurtas kylantis dél pazinCiy, taip pat dél
seksualinio i$naudojimo, sutuoktiniy piktnaudziavimo savo teisémis ir pareigomis, smurto su
partneriais ir iSnaudojimo Seimoje, t.y. smurtas artimoje aplinkoje gali pasireiksti daugybe formy.
Netinkamas elgesys, neretai vykstantis ir romantiniy santykiy kontekste daro neigiamg poveikij tiek
vyrams, tiek moterims, vaikams, taip pat nesusituokusiems asmenims. Skiriamos $ios smurto
aplinkoje rusys: fizinis, emocinis, psichologinis, seksualinis ir kt. namuose gali pasireiksti fizinis,
zodinis (taip pat vadinamas emociniu, psichine ar psichologine prievarta), seksualinis, ekonominis,
finansinis smurtas ir dvasiné prievarta. Smurtu artimoje aplinkoje gali buti laikomas ir stebéjimas
bei kibernetinis persekiojimas, taip pat partneriy seksualinio i¥naudojimo formos. 1!

Kalbant apie smurtg artimoje aplinkoje, daugumai gali kilti asociacijos, kad smurtas kyla
tarp Zmoniy, kurie yra jtraukti j socialinés rizikos saraSus, ar tie, kurie vartoja alkohol;.
Visuomengje nusistovéje stereotipai, kad smurtas artimoje aplinkoje kyla tarp minétos kategorijos
pilieciy, taciau teismy praktika rodo, jog ir pasiturintys, iSsilaving, nevartojantys alkoholio asmenys
kelia rankg prie§ artimuosius. Remiantis Grygorczyk A., Dzirzanowski K., Kiluk T. (2009), smurtas
gali biiti naudojamas esant dideliam stresui, esant psichologiniam ar emociniam sutrikimui, siekiant
iSreiksti susikaupusia agresija, tai gali buti ir pavyda jtakojantys veiksniai, negebéjimas kontroliuoti
pyk¢io ir empatijos. 12

Apie smurtg raSoma pakankamai daug. Ypatingas démesys atkreipiamas j smurtg pries
moteris ir vaikus.

Europos Parlamento 2009 m. lapkri¢io 26 d. rezoliucijoje dél smurto prie§ moteris

panaikinimo reziumuojama, jog smurtas prie§ moteris gali buti laikomas ir smurtu prie§ vaikus,

kadangi, tai veikia tiek motery, tiek vaiky psichologing biisena, socialinj gyvenima; turi ilgalaikj

e —

9 Gintaras Chomentauskas, Edita Dereskevigiaité, Dovilé Murauskiené, Smurtas artimoje aplinkoje (Vilnius: Zmogaus
studijy centras, 2017), p. 9.

1% Tlona Michailovig, Kai kurie smurto Seimoje problematikos aspektai, Teisé (2012), p. 34.

1 What is domestic violence? What are the types of domestic violence?
<https://www.medicinenet.com/domestic_violence/article.htm#what is_domestic_violence_what_are the types of do
mestic_violence> [aplankyta 2018 01 27].

12 Agnieszka Grygorczyk, Krzysztof Dzirzanowski, Tomasz Kiluk, Psychological mechanisms found in a victim
violence perpetrator relation, Psychiatria, (2009) p. 63.
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neigiamg poveikj tick motery, tiek vaiky emocinei ir psichinei sveikatai bei gali sukelti smurto ir
prievartos ciklg.

Smurto prie§ moteris sgvoka apibréziama Jungtiniy Tauty Pasaulinéje konferencijoje
zmogaus teisiy klausimais (Viena 1993 metai), ,,smurtas pries moteris suprantamas kaip bet, koks
su lytimi susijes smurtas, pasibaigiantis ar galintis pasibaigti fizine, seksualine ar psichologine Zala
ar motery kentéjimu, apimantis grasinimg tokiais aktais, jégos panaudojimu, neteisétu laisvés
apribojimu, pasireiskiantis tiek privaciame, tiek viesame gyvenime. “4

Europos Sagjungos pagrindiniy teisiy agentiros (angl. European Union Agency for
Fundamental Rights, FRA) apklausos ataskaita (2014) parodé, jog visose Europos Sgjungos
valstybése smurtas artimoje aplinkoje, ypa¢ prieS moteris yra labai daznas, pagal Siuos duomenis
viena i§ trijy motery (33 proc.) ES®® nuo 15 mety amziaus yra patyrusi fizinj ir (arba) seksualinj
smurtg. 16

Atsizvelgiant ] tai, kad Lietuvoje yra iskelta baudziamyjy byly dél smurto artimoje
aplinkoje ir moterims, smurtas prie$ bet kurj Seimos narj pasireiskia prievartiniu elgesiu, kuriuo
bandoma kontroliuoti kito $eimos nario mintis, jsitikinimus ir elgesj arba bausti jj uzZ bandyma
pasiprieSinti, atsispirti kontrolei. ,,Nesaziningais biidais ar asmens piktnaudziavimu jéga, kontrole
bei autoritetu yra siekiama uztikrinti galig. Kontroliavimas pasiekiamas per jbauginima.* 1’Smurto
formy yra keletas.

Kalbant apie smurto artimoje aplinkoje rasis reikéty pabrézti, jog smurtas dazniausiai
suvokiamas kaip fizinis ar seksualinis smurtas, kada asmeniui padaroma zala, kuri yra akivaizdi,
todél lengvai nustatoma. Su §ia paplitusia nuomone negalima sutikti, kadangi smurtas pasireiskia ir
kitomis formomis, kurios daznai sukelia sunkesnius padarinius negu minétas fizinis smurtas.

Viena pagrindiniy smurto artimoje aplinkoje formy yra fizinis smurtas, kuris aiskinamas
kaip, ,,fizinis smurtas—tai neteisétas tycinis pries kito asmens valig jo organizmui daromas fizinis
poveikis, nukreiptas j asmens gyvybés atéemimq, Zalos sveikatai padarymg, fizinio skausmo ar kity
fiziniy kanciy sukélimq, laisvés atémimq arba bejégiskos biiklés sukélimg . '8

Kita gan daznai pasireiSkianti smurto artimoje aplinkoje formy - psichologinis smurtas.

Psichologinis smurtas, dar vadinamas emociniu arba protiniu - smurto forma, kuri apibréziama kaip

137r. i$nasa 8: Gintaras Chomentauskas ir kiti, p. 108.

14 Smurto riigys, <http://www.vmotnam.lt/smurto-rusys/. [aplankyta 2018 02 28].

15 Lietuvoje tai patyré 31 proc. motery; i§ visy partnerj turindiy ar turéjusiy motery (t. y. artimoje aplinkoje) 22 proc.
nuo 15 mety amziaus yra patyrusios partnerio fizinj ir (arba) seksualinj smurtg. Lietuvoje tokiy motery yra 24 procentai
16 Smurtas prie§ moteris. ES masto apklausa. Apibendrinti rezultatai. Liuksemburgas: Europos Sajungos leidiniy biuras
(2014). ISBN 978-92-9239-387-8d0i:10.2811/61403.

17 Zuzana Vasiliauskaite, Seimoje patirto smurto padariniai bio-psicho-socialinei asmens sveikatai. Musamos moters
sindromas.( 2013 ); <http://www.vmotnam.lt/seimoje-patirto-smurto-padariniai-bio-psicho-socialinei-asmens-sveikatai-
musamos-moters-sindromas>[aplankyta 2018 03 02].

18 Ten pat.
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asmens elgesys su kitu asmeniu, kurio pasekmémis gali biiti psichologiné trauma, nerimas, l1étiné
depresija, potrauminis stresas, neretai pa¢ios aukos véliau tampa smurtautojais. 1°

,Psichinio smurto kontekste apskritai labai sudétinga jrodyti, kas kaltininkas, kas — auka,
nes Sios formos smurtas abiejy sutuoktiniy naudojamas vienodai. Jrodyti sudétinga gali biiti ne tik
psichinj, bet ir nesunky fizinj smurta, nes, pavyzdziui, antausio Zymeés greitai praeina. Taip pat
pazymétina, kad gali bti sudétinga atskirti piktnaudziavimo atvejus (kai auka pati sau sukelia
nezymy sveikatos sutrikdymg) nuo realaus smurto pasireiskimo. Atitinkami keblumai gali liudyti
tiek smurtautojo, tiek aukos teisiy apsaugos problemas.?°

Mokslingje literattiroje ir teismy praktikoje ,,psichiné prievarta® daznai aiSkinama asmens
terorizavimo?! kontekste, kada $i nusikalstama veika apima realy grasinimg ir yra sisteminga.??

Psichin¢ prievarta ,,atliecka jvairias baudziamgjq teising reiksme turincias funkcijas
(baudziamajame jstatyme ji numatyta kaip atsakomybe lengvinanti aplinkybé, kaip savarankiska
nusikalstama veika, kaip kity nusikalstamy veiky sudedamoji dalis ir kita). "3

Nors daugiausia kalbama apie psichologinj ir fizinj smurta, taciau negalima nepaminéti ir
kity smurto formy.

., Seksualinis smurtas — yra késinimasis ne tik j asmens gyvybe, sveikatq, asmens kiino
nelieciamumgq, bet ir socialing laisve, asmenybés garbe ir orumg, t.y. tuo paciu metu seksualiniame
smurte pasireiskia fizinio ir psichologinio smurto bruozai. Seksualinis smurtas Seimoje pasireiskia
tokiomis formomis, kaip vertimas santykiauti pries sutuoktinio (partnerio) valig pastarajam
nepriimtinais biidais, nepriimtinu laiku ir t.t.“ 24 ir . ekonominis smurtas, kuriama finansiné
priklausomybé — labiausiai paplitusios ekonominio smurto formos: neleidziama sutuoktinei (-ui)
(partnerei ar partneriui) dirbti, atimami pinigai, verciama uzrasyti asmeninj turtq smurtautojui (-
ai), pasirasyti sutartis, kuriomis atsisakoma teisiy j santuokoje jgytq ir kitqg bendrq turtq, verciama

5 smulkmeniskai

prasyti pinigy savo ir vaiky reikméms, neskiriamos lésos bitiniausiems dalykams
kontrolivojamas Seimos biudzetas, nesidalinama Seimos pajamomis ar informacija apie jas. %
Pazymétina, jog labai daznai ir seksualinis, ir ekonominis smurtas yra lydimi fizinio ir

psichologinio smurto, yra tampriai susije.

19Sigitas Laima, Psichologinis smurtas: teismo medicininés jzvalgos ir kriterijy patikra, (Vilnius: Vilniaus universitetas
daktaro disertacija, (2016), p. 3.

2Saloméja Zaksaité, Smurtas artimoje aplinkoje, <http://old.teise.org/data/2012-12-10-Zaksaite.pdf> [aplankyta 2018
03 15].

211 R Baudziamasis Kodeksas, Zin (2000, Nr. VII-1968) 145 str.

22] jetuvos Aukséiausio Teismo nutartis baudziamojoje byloje 1.D.v. 1.D, Nr. 2K-341/2010.

2 Jolita Sukyté, Renata Marcinauskaité, Kai kurie psichinés prievartos doktrinos probleminiai aspektai, Socialiniy
moksly studijos, (2012), p. 686.

24 7r. i¥nasy 16: Zuzana Vasiliauskaitée, p. 6-7.

% Pavyzdziui, maistui, medicinos pagalbai, iSsilavinimui.

%7r. i$nasa 16: Zuzana Vasiliauskaité, p. 7.
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Apibendrinant galima teigti, jog smurtu artimoje aplinkoje laikoma fizinis, psichinis,
seksualinis, ekonominis ar kitoks poveikis, kuris asocijuojasi su prievarta, kontrole ar grésme,
kylancia asmens gyvybei ar sveikatai, kuri yra juntama ar padaroma fiziskai, asmeniui padarant
materialiné ar neturting zalg. Smurtas daZniausiai suvokiamas kaip fizinis ar seksualinis smurtas,

taciau skiriamos ir seksualinio bei ekonominio smurto rusys.

1.2.Nukentéjusiojo nuo smurto artimoje aplinkoje statusas

Analizuojant smurto artimoje aplinkoje pavojingumo laipsnj, atsizvelgiant j provokuojantj
nukentéjusio asmens elgesi, svarbu aptarti nukentéjusiojo nuo smurto artimoje aplinkoje statusg.

Tokia aplinka, kurioje smurtas vyksta tarp artimy asmeny, apibréziama kaip artima
aplinka. Lietuvos Respublikos BK 248 straipsnio 1 dalyje nurodyta: ,,Artimieji giminaiciai yra
tévai (jteviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys, seneliai ir vaikaiciai.” 248 straipsnio 2 dalyje
teigiama, kad ,, nusikaltimq padariusio asmens Seimos nariai yra kartu su juo gyvenantys tévai
(itéviai), vaikai (jvaikiai), broliai, seserys, ir jy sutuoktiniai, taip pat nusikaltimg padariusio asmens
sutuoktinis arba asmuo, su kuriuo nusikaltimq padares asmuo bendrai gyvena nejregistraves
santuokos (partnerysteés), sutuoktinio tévai. '

Papildant artimos aplinkos savoka taip pat galima remtis Apsaugos nuo smurto artimoje
aplinkoje jstatymu, kurio 2 straipsnio 1 dalyje tokia aplinka apibréziama, kaip: ,,aplinka, kurig
sudaro asmenys, siejami arba praeityje sieti santuokiniais, partnerystés, svainystés ar kitais
artimais rysiais, taip pat asmenys, kartu gyvenantys ir tvarkantys bendrq iikj.*®

Vienas 1§ ANSAAI projekto rengejy, Kestutis Zaura aiSkina, jog 1§ pradziy pagrindiné
paskata kurti jstatymg buvo motery patiriamas smurtas, ta¢iau ne paslaptis, kad ir vyrai gali patirti
smurtg, jau nekalbant apie vaikus ir pagyvenusius asmenis. D¢l §ios priezasties, priimtu jstatymu
siekiama apsaugoti nuo smurto visus asmenis, kurie yra ar buvo susije artimais rySiais —
santuokiniais, partnerystés, svainystés ar kitais, taip pat asmenis, kartu gyvenancius ir tvarkancius
bendrg namy ikj [...] Asmenys, susij¢ minétais rySiais, sudaro biutent tg aplinka, kuri jstatymo
paskirtyje apibréziama kaip artima. [...] Kadangi, ANSAA], BK, BPK yra vienodos jstatymo galios,
tai néra kliti¢iy teisésaugos pareiginams kiekvienu atveju aiSkinantis, ar smurto auka ir
smurtautojas patenka j ANSAA]J artimos aplinkos savoka, remtis ir minétais jstatymais. 2°
Siuolaikinéje visuomenéje yra jprasta, jog asmenys, kartu vedantys bendra iikj, nebitinai

turi buti sutuoktiniai, kurie saistomi giminystés rysiais, tai gali buti kartu gyvenantys Zmonés,

21 7r i%nasg 19: 248 str.

28 7r I3nasg 2: 2(1) str.

2 Justyna Gulbickaja, Smurto artimoje aplinkoje tendencijos ir jstatymo taikymo praktika, (2013.04.05);
<https://www.infolex.lt/portal/start.asp?act=news& Tema=1&str=52416 > [aplankyta 2018 03 16].
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kuriuos sieja buitiniai santykiai, tai atsispindi ir Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatyme.
. Seimos egzistavimg lemia faktiniai dviejy ar daugiau asmeny santykiai, pasizymintys abipusiu
dvasiniu ir kitokiu jy artumu, todél, sprendziant klausimgq, ar yra Seima, biitina atsizvelgti ne tik j
ekonominius ar kitokius formalius, bet ir j emocinius asmeny rysius “.*

Panevézio apygardos teismo 2014 m. birzelio 18 d. kasacinéje nutartyje baudziamojoje
byloje buvo nustatyta, kad kartu gyvenantys asmenys, priklauso artimai aplinkai ,,...pagal
baudziamgji jstatyma tai, kad partneryst¢ nebuvo iregistruota, netrukdo pripazinti asmenj
kaltininko, su kuriuo tas asmuo bendrai gyveno, $eimos nariu.“*! I§ pirmosios instancijos teisme
duoty nuteistojo R. K., nukentéjusiosios J. M., liudytojy D. M., V. G., K. K. parodymy matyti, kad
nuteistasis su nukentéjusiaja ilga laikg gyveno kartu viename bute (nukentéjusioji iS¢jo gyventi pas
tévus iki jos sunkaus sveikatos suzalojimo likus tik daugiau kaip savaitei — po 2011 m. sausio 6—7 d.
jvykiy), juos siejo bendra buitis, jy vaikas, tarpusavyje sprendé iskilusias problemas.*? Atsizvelgusi
1 i8déstytus argumentus, teis€jy kolegija konstatuoja, kad teismai Sioje baudziamojoje byloje
nukentéjusigja J. M. pagristai pripazino nuteistojo R. K. Seimos nare ir jo nusikalstamg veika
teisingai kvalifikavo pagal BK 135 straipsnio 2 dalies 3 punkta.“® Taigi, daroma i§vada, nors §iy
asmeny partnerysté nebuvo jregistruota, jie buvo pripazinti artimos aplinkos asmenimis.

Nukentéjusiojo sgvoka reglamentuoja Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso
kodeksas (toliau — BPK), kurio 28 straipsnio 1 dalyje nurodyta, kad: ,, Nukentéjusysis yra fizinis
asmuo, kuriam nusikalstama veika padaré fizinés, turtinés ar neturtinés zalos, arba nuo
nusikalstamos veikos mirusio fizinio asmens Seimos narys ar artimasis giminaitis... .3

Nukentéjusysis, tai asmuo, kuris gali patirti zalos formas, tai: fizing zala, kuri reiskia
sveikatos sutrikdymg ar Zalg gyvybei, turting Zalg — tai pajamoms, ar turtui ir neturting zalg, kuomet
yra jzeidziamas asmens orumas, garbé, ko sekoje gali keistis asmeninis gyvenimas, nes paveikiama
asmens emociné bukleé. Turting ir neturting zalas reglamentuoja Lietuvos Respublikos Civilinis
kodeksas (toliau — CK), kuriame neturtiné Zala apibréziama, kaip ,,...asmens fizinis skausmas,
dvasiniai iSgyvenimai, nepatogumai, dvasinis sukrétimas, emociné depresija, pazeminimas,
reputacijos pablog¢jimas, bendravimo galimybiy sumazéjimas ir kita, teismo jvertinti pinigais.*
Turtiné Zala apibréZiama, kaip ,,...asmens turto netekimas arba suzZalojimas, turétos islaidos
(tiesioginiai nuostoliai), taip pat negautos pajamos, kurias asmuo biity gaves, jeigu nebiity buve
neteiséty veiksmy. Piniginé Zalos israiska yra nuostoliai. Jeigu Salis nuostoliy dydzio negali tiksliai

jrodyti, tai jy dydj nustato teismas“.*Dar viena labai svarbi aplinkybé, kuri yra minima $io

0Byla 16969/90 Keegan v. Ireland [1994] EHRR 342.

31Panevézio apygardos teismo 2014 m. birzelio 18 d. kasaciné nutartis baudziamojoje byloje.
32 Ten pat.

%Byla Valstybé v. M.J, (2014, Nr. 1A-437).

3 LR Baudziamojo proceso kodeksas Zin, (2002 03 14, Nr. X-785) 28 str.

3 LR Civilinis kodeksas, Zin, (2000 07 18, Nr. VIII-1864) 6.249-6.250. str.
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straipsnio trecioje dalyje, jog asmuo, kuris patyré smurtg nusikalstama veika jo atzvilgiu, privalo
duoti parodymus. Nukentéjusysis jpareigotas veikti savo vardu bei interesais.

Taigi galima daryti iSvada, jog nustatant nukentéjusiojo nuo smurto artimoje aplinkoje
statusg Svarbu nustatyti, kokie tarpusavio rySiai saisto aukg ir smurtautojg bei kokig zalg patyre

nukentéjusysis.
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2. PAVOJINGUMAS — NUSIKALSTAMOS VEIKOS POZYMIS

2.1. Pavojingumo pobidis ir laipsnis

Siekiant iSnagrinéti veikos pavojingumo laipsnj, smurto artimoje aplinkoje, biitina
atskleisti vieng 18§ nusikalstamos veikos pozymiy — pavojinguma.

XVII-XIXa. pradzioje baudziamosios teisés filosofai ir teoretikai skyré rimta démesj
nusikaltimy pozymiy nustatymui, kurie atskirty nusikalstamg veika nuo nenusikalstamos,
nepriklausomai nuo to ar jstatymy leid¢jas priskiria tg veikima ar neveikima nusikaltimams. Véliau
§i problema buvo siaurinama, nusikalstamos veikos sunkumo centru tampa civilinio delikto
atskyrimas nuo baudziamosios atsakomybés. Galiausiai i$siskyré du pozitriai j nusikaltima:

1. materialusis (nusikaltimas aiSkinamas per pavojingumo pozymj),

2. formalusis (aiskinamas per jo prieSingumo teisei poZymj).

Nusikaltimo poZymiai néra gryna teorija, jy itvirtinimas jstatymuose leidzia daryti tokia
svarbig iSvada: jei néra bent vieno nusikaltimo pozymio, néra nusikaltimo. Taigi, nesant
nusikaltimo pozymiy, negalima kalbéti apie baudziamgjj persekiojima uz padarytg veika. Vis dél to
formalusis bei materialusis pozitris néra iSgryninti. Pavyzdziui anglosaksy teisiné sistema
akcentuoja zala, kuri gali bati public wrong arba moral wrong t.y. nusikaltimu laikomas elgesys
kuris kelia visuomening arba moraling zalg. Apsaugojimas nuo visuomeninés zalos iSplaukia
socialinio kontrakto idéjos, kuri yra visy konstituciniy teorijy pagrindas.

Tuo tarpu moraliné zalia reiskia, kad veika pazeidzia moralés principus, tai yra dél to, kad
tam tikras veikimas kelia abejoniy savo turiniu arba paZeidZia vieS$aja tvarka. Per nakt] gali
pasikeisti veikos teisinis vertinimas, bet jokiu biidu negali pasikeisti visuomenés moralinis
vertinimas. Nusikaltimas tai visuomeninis ir moralinis blogis (ang.- public and moral wrong). Tai
veika, reikalaujanti ne kompensacijos, o nubaudimo.®’

Nusikaltimas lieka nusikaltimu kol jis kelia grésme¢ visuomenés saugumui arba gerovei.
Visuomeninis nusikaltimo pobtdis yra laikomas kontrastu tarp baudZiamyjy ir civiliniy teisés
pazeidiny.®® Zalos prevencija yra moraliai teisinga ir visada svarbi prieZastis kuriant ribojamuosius
Jstatymus. Prosseris teigia, jog baudziamajai teisei riipi vieSyjy interesy apsauga, kuriuos atstovauja

valstybé.3®

36 Smith and Hogan Criminal law 4ed. Butterworths, 1978, p.18.

37 Loewy A. Criminal law in Nutshell, N.Y., 1987, p.1-2.

38 Ormerod D. // Smiths and Hogan Criminal law, Oxford press, 2005.

39 Feinberg J. // Harm to others - a rejoinder, heinonline 5 crim just. Ethics 16, 1986.
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Nusikaltimu laikoma ne, bet kokia, o pavojinga veika. Baudziamasis nusiZengimas taip pat
pavojinga, prieSinga teisei veika, taciau, palyginus su nusikaltimu, jos pavojingumas yra
mazesnis.*°

Veikos pavojingumas neretai vadinamas materialiu nusikaltimo pozymiu, nes jis parodo
nusikaltimo esme, t.y. paaiskina, dél ko Zmogaus poelgis laikomas nusikaltimu. Zodis ,,pavojingas*
baudziamojoje teiséje aiSkinamas kaip keliantis pavojy, darantis zalg, besikésinatis ar kazka
pazeidziantis. Ne maziau svarbu j kg késinasi, kam daro zala nusikalstamas poelgis: valstybei,
asmeniui ar visuomenei. Vokie¢iy mokslininkas Jescheck H. H nusikalstamag veika apibiidina kaip
socialiai reik§mingg Zmogaus poelgj. ** Amerikie¢iy baudziamosios teisés atstovas LaFave
nusikaltima apibrézia kaip socialiai gana pavojingg elgesj.*?

Veikos pavojingumas pasireiskia tuo, kad tokia veika késinamasi j konkrecius valstybés
saugomus teisinius gérius (pavyzdziui, visuomening santvarka, nuosavybe, ekonoming sistemg ir
pan.). Smurto artimoje aplinkoje pavojingumas pasireiSkia késinimuisi j asmens gyvybe ar
sveikata.*® Nusikaltimo pavojingumg nulemia du kriterijai — pavojingumo pobidis ir pavojingumo
laipsnis. Pavojingumo pobidis paprastai priklauso nuo nusikaltimo objekto, t. y. nuo saugomy
teisiniy geériy, | kuriuos késinamasi, vertingumo. Pavojingumo pobiidzZiui turi jtakos ir padaryta
Zala, nes ji tiesiogiai yra susijusi su nusikaltimo objektu. Nustatant padarytosios veikos
pavojingumo laipsnj, esming reikSme irgi turi padarytos zalos dydis, taip pat ir kiti faktoriai —
veikos padarymo biidas, kalté, veikos motyvai, tikslai. Jei veika turi konkretaus nusikaltimo sudéties
pozymius, taciau i§ esmés nepadaro Zalos baudzZiamojo jstatymo saugomiems visuomeniniams
santykiams arba kitiems teisiniams gériams ar nesukelia realaus pavojaus tokiai zZalai atsirasti, yra
objektyvios prielaidos isvadai, kad tokia veika vertintina kaip nereiksminga baudziamojo jstatymo
saugomoms vertybéms.**

Nusikaltimu yra pripaZjstama pavojinga veika. Nusikaltimo pavojingumas reiSkia, kad
nusikaltimu késinamasi j valstybés saugomus teisinius gérius. Lietuvoje Sie gériai jvardinti
Konstitucijoje, juos atkartoja ir LR BK 1 str. I d. (Zmogaus ir piliecio teises bei laisves, visuomenés
ir valstybés interesai).*® Dél tokio késinimosi $iems teisiniams gériams padaroma zala arba
sukeliama tokios Zalos atsiradimo grésmé. Teisiniam gériui, atsiZvelgiant | jo esme, gali buti

padaroma fizing, turtin€, moraliné, politiné ir pan. zala. Pazymétina, kad tam tikrais atvejais reali

40 Lietuvos Auks¢iausiojo teismo 2012 m. kovo 13 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 2K-7-76/2012.

41 Jescheck H H Lehrbuch des Strafechts. Allgemeiner Teil 4 Auflage, Berlin, 1988, p.200

42Wayne R. Lafave, Austin W. Scott Criminal Law. St.Paul Minnesota,1986, p.13.

4 Andrius Bielinis, ,,Ty¢iné nusikalstama veika Vokietijos ir Lietuvos baudziamojoje teis¢je: lyginamoji analizé®,
Teisés problemos (2007, Nr. 3 (57)), p. 65.

“Panevezio apygardos teismo 2016 m. birZelio 27 d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. LA-169-491/2016.

45 7r. i¥nasa 19: 1str.
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zala teisiniam gériui gali biiti nepadaryta. Gali biiti tik sukeliama tokios zalos grésme, taciau dél
tokios grésmés atsiradimo galimybés veika taip pat pripazjstama pavojinga.*®

Savoka ,,pavojingumas‘ negali biiti tapatinama su sgvoka ,,zalingumas®. ,,Pavojingumas
yra platesné sgvoka, kuri pasireiSkia ne tik Zzalos valstybés saugomiems teisiniams gériams
padarymu, bet ir grésmeés iems teisiniams gériams sudarymu.*’

Veikos pavojingumas yra objektyvi nusikaltimo savybé, kuri nepriklauso nei nuo jstatymo
leidéjo, nei nuo asmeny, taikanéiy baudziamasias teisines normas, valios.*® Biitent dél tokio poelgio
pavojingumo ir sickdamas visuomenés narius nuo tokiy poelgiy, jstatymy leidéjas jj kriminalizuoja,
t.y. paskelbia nusikaltimu. Taigi, Zzmogaus poelgio pavojingumas yra pirmas nusikaltimo pozymis.
Priimdamas baudziamajj jstatymg ir kriminalizuodamas kokj nors Zzmogaus poelgi, jstatymy leid¢jas
visy pirma vadovaujasi tokio poelgio pavojingumo kriterijumi. Nepavojingi poelgiai negali biiti
kriminalizuojami.*®

Taigi, kiekviena veika visuomenéje laikoma pavojinga, jei kelia pavojy (késinasi) kokiai
nors vertybei. Savo ruoztu jstatymy leid¢jas, kriminalizuodamas veika, nori apsaugoti ne kg kita, o
tam tikrg vertybe. Todél ne be reikalo baudziamojo jstatymo saugomos vertybés yra jtrauktos i
nusikaltimo sudéties modelj kaip vienas i§ nusikaltimo objektyviyjy pozymiy.

Veikos pavojingumo pobiidj apibiidina jstatymu ginamy vertybiy - nusikaltimo objekto
svarba. [statymy leidéjas baudziamajame kodekse nustaté nusikalstamy veiky pavojingumo pobidj
bei laipsnj ir jas atitinkancias bausmes. Sunkiais nusikaltimais laikomos tycinés veikos,
sukelian¢ios padidinta pavojy visuomenei. Siy nusikaltimy pavojinguma nulemia pati vertybiy j
kurias pasikésinta, svarba ir nusikaltimo pavojingumo negali sumazZinti nei menkos veikos
pasekmeés, nei veikos biidas, tikslai ir motyvai ar kiti nusikaltimo sudéties poZymiai.

Terminas ,,pavojinga veika®“ yra vartojamas baudziamojoje teis€¢je Zmogaus poelgiui
iSreiksti. Terminas ,,pavojinga veika® reiskia tiek pavojingg veikima, tiek neveikima.

Pavojingas veikimas dazniausiai siejamas su smurtiniu - fiziniu kito zmogaus poveikiu.
Tokia veikimo forma pasireiSkia dauguma nusikaltimy asmens gyvybei bei sveikatai (nuzudymas,
kiino suzalojimas), tarp kuriy patenka ir nusikaltimai jvykdyti artimoje aplinkoje. Tai socialiai
pavojingiausia veikimo forma.

Pavojinga veika gali buti padaroma ir nesmurtinio fizinio poveikio kiino judesiy forma

paveikiant nusikaltimo dalyka.

46 Paul H. Robinson, Jane A. Grall ,,Element Analysis in Defining Criminal Liability: The Model Penal Code and
Beyond“, Stanford Law Review (1983, Vol. 35), p. 682.

47 Aut. Kolektyvas //Baudziamoyji teisé (Vilnius ,,Eugrimas", 2001), p.119.

8 Lietuvos Respubikos Seimo teisés ir teisétvarkos komitetas ,,Dél Lietuvos Resublikos bausmiy vykdymo kodekso 158
straipsnio papildymo ir pakeitimo jstatymo projekto (2010 , Vilnius, Nr. XIP-1446).

“SVytautas Piesliakas, Mokymas apie nusikaltimq ir nusikaltimo sudétj (Vilnius 1996), p.155.
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Pavojinga veika gali baiti padaroma ir ZodZiais. ZodZiai kaip ir fizinis poveikis gali daryti
zalg visuomenés vertybéms, taigi gali biiti prilyginami pavojingai veikai. Antai kito Zmogaus
Smeizimas, jzeidimas ar grasinimas, nuzudyti ar sunkiai sutrikdyti sveikata, kas taip pat apima
smurtinius nusikaltimus padarytus artimoje aplinkoje, ir asmenys traukiami atsakomybén uz
nusikalstamg veika, numatytg LR BK 145 str., tam tikros pavojingos veikos gali biiti padaromos ir
konkliudentiniais veiksmais.

Pavojingas neveikimas yra antra pavojingos veikos padarymo forma. Nors dauguma
baudziamosios teisés normy yra draudziamosios, t.y. netoleruoja tam tikry veiky, vis délto galima
rasti normy, kurios nustato baudziamgjg atsakomybe uz neveikima, jpareigodamos asmenj tam
tikroje situacijoje veikti bei grasindamos uz neveikimg baudziamaja atsakomybe. Viena
baudziamosios atsakomybés uz neveikimg nustatymo ir jos jgyvendinimo salygy yra asmens
pareigos veikti buvimas. Asmuo atsako pagal baudziamuosius jstatymus tik tada, jei be pareigos jis
dar turi galimybe veikti ir taip uZkirsti kelig neigiamy pasekmiy atsiradimui.*® Kalbant apie
nusikaltimus artimoje aplinkoje pavojinga veika nenustatoma neveikimu.

Pavojingumg lemia jvairGs objektyviis ir subjektyviis nusikalstamos veikos poZymiai.
Pagrindinis vaidmuo tenka objektyviesiems pozymiams, t. y. padarytos veikos pobudziui,
padariniams, vietai, laikui ir kitoms aplinkybéms. Taip pat reikSmingi ir subjektyviis pozymiai —
kalté, tikslas, motyvai. Nusikaltimo pavojingumas yra apibiidinamas dviem rodikliais: pavojingumo
pobiidziu ir pavojingumo laipsniu.>

Pavojingumo pobudis - kokybiné veikos charakteristika. Pavojingumo pobiidis daugiausia
priklauso nuo nusikaltimo objekto, t. y. nuo teisiniy gériy, } kuriuos késinamasi, vertingumo.
Pavojingumo pobudziui turi jtakos ir padarytos zalos turinys, kadangi zZalos turinys betarpiskai
susijes su objektu. Padaryta zala sukelia atitinkamus pakitimus objekte. Pavojingumo pobiidziu
skirsis nusikaltimai, sukeliantys materialing, moraling, fizin¢ zalg. Pavojingumo pobiidis priklauso
nuo kaltés formos. Esant kitoms vienodoms saglygoms ty¢iniai nusikaltimai pavojingumo pobiidZiu
visada skirsis nuo neatsargiy. Pavojingumo pobudziui turi jtakos ir kitos objektyviosios bei
subjektyviosios nusikalstamos veikos padarymo aplinkybés.>2

Pavojingumo laipsnis iSreiSkia kiekybing nusikaltimo charakteristikg. Jei pavojingumo
pobidis rodo, koks yra pavojingumas, t. y. jo turinys, tai pavojingumo laipsnis parodo, kokio
dydzio yra S$is pavojingumas. Nusikaltimai, kurie yra vienodi pagal pavojingumo pobidj,
daZniausiai diferencijuojami pagal pavojingumo laipsnj. Pavyzdziui, pagal pavojingumo laipsnj

paprasta vagyste skiriasi nuo vagystés, padarytos pagrobiant didelés vertés svetimg turta, tyCinis

1dem

51 Vytautas Piesliakas, Baudziamosios teisés konspektas (2015 10 10); < https://dokumen.tips/documents/bt-konspektas-
56196a64beaab.html > [aplankyta 2018 01 250].

52 Jonas Prapiestis, LR baudZiamojo kodekso komentaras, Bendroji dalis (Teisinés informacijos centras, Vilnius, 2004),
p. 93.
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vieno asmens suzalojimas - nuo ty¢inio dviejy ar daugiau asmeny suzalojimo. Pavojingumo
laipsniui jtakos turi ir nusikaltimo padarymo biidas, motyvai, tikslai, laikas, kitos aplinkybés.>

Teisingas pavojingumo pobiidzio laipsnio nustatymas turi gan didele jtakg kuriant bei
taikant baudziamuosius jstatymus. Biitent pagal pavojingumo laipsnj ir pobudj nusikaltimai
klasifikuojami j atitinkamas grupes, pavojingumo laipsnis ir pobiidis lemia nusikaltimo sudéciy
suskirstymg ] paprastas, kvalifikuotas ir privilegijuotas, atsizvelgiant | pavojingumo laipsnj ir
pobidj baudziamajame jstatyme nustatomos sankcijy ribos bei skiriamos bausmés, sprendziami
atleidimo nuo baudziamosios atsakomybés ir bausmés klausimai.>*

Nusikalstamos pasekmés - tai veikos rezultatas, iSsipildymas vidiniy paskaty ir motyvy,
nukreipty Siam tikslui pasiekti. Pasekmiy Zzalingumas tolygu veikos pavojingumui. Kuo nusikaltimu
padaryta didesné Zzala jstatymu saugomoms vertybéms, tuo pavojingesné §i veika. > Jeigu
baudziamoji atsakomybé siejama su tam tikry pasekmiy atsiradimu (materialioji nusikaltimo
sudétis), tai be kity pozymiy visy pirma veikos pavojinguma nulemia nusikaltimo dalykas ir jo
ypatybés, daikty verté zalos dydis ir jos padarymo biidas, kilusios kitos neigiamos pasekmes. Kitais
atvejais (formalioji nusikaltimo sudétis) veikos pavojingumg visy pirma lemia nusikalstamos veikos
pobidis ir jos intensyvumas, tyCios ypatingumas, tikslai ir motyvai, taip pat ir nusikaltimo
dalykas.®

Kitas nusikaltimo pozymis - prieSingumas teisei. Pavojingos veikos padarymas dar
nereiskia, kad tokia veika bus pripazjstama nusikaltimu, o kaltas asmuo bus traukiamas
baudZiamojon atsakomybén. Nusikaltimu laikoma tik tokia pavojinga veika, kuri yra numatyta
baudZiamajame jstatyme. PrieSingumas teisei yra formalus nusikaltimo poZymis, kuris reiskia, kad
padaryta veika laikoma nusikaltimu, jei jos poZymiai sutampa su baudziamajame jstatyme
aprasytais nusikaltimo sudéties poZymiais. Veika turi atitikti baudZiamojo jstatymo numatytg
nusikaltimo ar baudZiamojo nusizengimo sudétj.>’

IS dalies i prieSinguma teisei kaip biitingjj nusikaltimo pozymj taip pat atkreiptas démesys
Europos Zzmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencijos 7 str. 1 dalyje, kurioje
nurodyta, kad ,,niekas negali biiti nuteistas uz veiksmus ar neveikimg, kurie pagal galiojusius jy
ivykdymo momentu valstybés vidaus jstatymus arba tarptauting teis¢ nebuvo laikomi

nusikaltimais*.%®

53Ten pat, p. 94.
54 7r. i¥nasg 43: p.121.
55 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Teiséjy senato nutarimas Nr. 29, Dél teismy praktikos veikas pripaZjstant
mazareik§mémis, (2000 12 21); < http://www.teisesgidas.lt/modules/paieska/lat.php?id=26344 > [aplankyta 2018 02
21].
56 Ten pat.
57 Vladas Pavilionis ir Remigijus Merkevicius, Bitinoji gintis (Vilnius: Justitia 1999) p.12.
58 Europos zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos konvencija, Zin. (1950, Nr. 40-987), 4 str. 1d.
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PrieSingumas teisei yra teisiné pavojingumo iSraiSka baudziamajame jstatyme.
Baudziamumas - pavojingos, priesingos teisei veikos pasekme. Kai néra bent vieno i§ $iy pozymiy -
néra nusikalstamos veikos. Veikos pavojingumas yra pirmas ir biitinas nusikaltimo pozymis,
uzfiksuotas nusikaltimo apibrézimas. Taciau §io pozymio nepakanka, kad tiriamg zmogaus poelgj
galétuméme pavadinti nusikaltimu. Nusikaltimu galima pavadinti tik tokig pavojingg veika, kuri yra
kriminalizuota jstatyme. Sis poZymis reikia, kad mus dominanti veika ne tik apskritai kelia pavojy
kokioms nors vertybéms, bet yra jstatymas, kuris apraSo nepageidautino elgesio poZymius ir
numato baudziamaja atsakomybe uz tokia veika.>®

Taigi, apibendrinant tiek Lietuvos, tiek uZsienio teisinés literatliros pavojingumo sampratg
bei nusikalstamos veikos pavojingumo pobiidj bei laipsnj, galima teigti, jog nusikaltimu yra
pripazjstama ne, bet kokia, o tik pavojinga veika, apimanti tiek veikima, tiek neveikima.
Nusikaltimo pavojingumas reiskia, kad nusikaltimu késinamasi i valstybés saugomus teisinius
gerius. ,,Nusikalstamos veikos pavojingumas yra apibiidinamas dviem rodikliais: pavojingumo
pobudziu ir pavojingumo laipsniu. Veikos pavojingumas yra objektyvi nusikaltimo savybé, kuri
nepriklauso nei nuo jstatymo leidéjo, nei nuo asmeny, taikanciy baudziamagsias teisines normas,
valios.“ ® Tuo tarpu prieSingumas teisei suprantamas kaip teisiné pavojingumo iSraiska
baudZiamajame jstatyme ir tai reiSkia, kad padaryta veika laikoma nusikaltimu, jei jos pozymiai

sutampa su baudziamajame jstatyme apraSytais nusikaltimo sudéties pozymiais.®!

2.2.Veikos pavojingumo nustatymas bylose dél smurto artimoje aplinkoje

Iki Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymo jsigaliojimo, LR Baudziamajame
kodekse buvo numatytos nusikalstamos veikos dél fizinio skausmo sukélimo, ar kitokio sveikatos
sutrikdymo, ir asmenys, kurie padarydavo smurtinio pobiidzio nusikalstamas veikas prie§ savo
artimuosius bidavo traukiami baudziamojon atsakomybén. Tokios atsakomybés asmenims
pavykdavo iSvengti, jei nukentéjes asmuo atsisakydavo pateikti skundg ir ikiteisminis tyrimas
atliekamas nebuvo. 2011 m.gruodzio 15 d. jsigaliojus ANSAA], ikiteisminis tyrimas dél smurto
artimoje aplinkoje pradedamas nedelsiant, nelaukiant ir nereikalaujant nukentéjusiojo skundo.
Policijos pareigiinas uzfiksaves fakta, tuoj pat pradeda ikiteisminj tyrimg ir atlieka neatidéliotinus
pirminius ikiteisminio tyrimo veiksmus. Tokiu bidu kaltininkui néra galimybés iSvengti
atsakomybés, véliau prasant, jog nukentéjusysis nereiksty pretenzijy.

Dar detalesni jstatymo pakeitimai buvo padaryti 2013 m. liepos 02 d., kai LR BK buvo

papildytas 140 str. 2 dalimi ir dél fizinio skausmo sukélimo ar nezymaus sveikatos sutrikdymo

597r. i$nasa 44.
¢ Vilniaus apygardos teismo 2014 m. gruodzio 11 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-826-315-2014.
o1 7r. iSasg 59.
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artimam $eimos nariui ar giminai¢iui, taikoma baudziamoji atsakomybé. Tokie jstatymy pakeitimai
buvo bitini, nes smurtas artimoje aplinkoje yra ne tik pavojingas, skaudus, placiai analizuojama
visuomenéje reiskinys, bet ir pavojinga nusikalstama veika. Si nusikalstama veika skiriasi nuo kity
nusikalstamy veiky, nes jos atveju yra artimas rySys tarp smurtaujan¢io asmens ir nukentéjusiojo,
todél, siekiant uztikrinti nukentéjusiojo asmens sauguma, pagalba bitina nedelsiant. Be to,
Seimyninio smurto veiksmai yra sunkiai numatomi, liejasi daug emocijy, daznai poelgiai buna
neracionaliis ir nenuspé¢jami. Tai viena ,,i§ rim¢iausiy Siuolaikiniy valstybiy problemy visame
pasaulyje.«5?

Smurto artimoje aplinkoje pavojingumo pobiidis, kaip ir kituose nusikaltimuose
daugiausia priklauso nuo nusikaltimo objekto, t. y. nuo teisinio gério, i kurj buvo késintasi ir nuo
kaltés formos. Nusikalstamos veikos, dél smurto artimoje aplinkoje objektyvieji veikos pozymiai
pasireiSkia muSimu ar kitokiu smurtavimu, kurio sekoje artimam Zmogui sukeliamas fizinis
skausmas arba zmogus nezymiai suzalojamas ar trumpam susargdinamas. Taigi, tam, kad asmuo
bty patrauktas baudziamojon atsakomybén, pagal BK 140 str. 2 d., pakanka nustatyti, jog jis
padaré bent vieng i§ straipsnyje nurodyty alternatyviy veiky — musé arba kitaip smurtavo,
sukeldamas/padarydamas Zmogui bent vieng i§ minétame straipsnyje nurodyty padariniy — fizinj
skausmg arba neZymy suzalojimg arba trumpg susargdinimg. Smurto artimoje aplinkoje
subjektyvioji veikos pusé pasireiskia tiesiogine arba netiesiogine tycia. Tiesiogine ty¢ia BK 140 str.
2 d. numatytas nusikaltimas padaromas tuomet, kai musdamas ar kitaip smurtaudamas, asmuo
suvokia pavojinga savo nusikalstamos veikos pobiidj, numato, kad dél tokiy jo veiksmy gali
atsirasti BK 140 str. 2 d. nurodyti padariniai ir jy nori. Netiesiogine ty¢ia numatytas nusikaltimas
padaromas tuomet, kai muSdamas ar kitaip smurtaudamas, asmuo suvokia pavojingg savo
nusikalstamos veikos pobudj, numato, kad dél tokiy jo veiksmy gali atsirasti BK 140 str. 2 d.
nurodyti padariniai ir nors jy ir nenori, tadiau sgmoningai leidZia jiems atsirasti.®®

Pagal pavojingumo laipsnj, dazniausi nusikaltimai, padaryti kaip smurtas artimoje
aplinkoje - tyciniai sveikatos sutrikdymai esant vieningam pavojingumo pobudziui (objektas -
asmens sveikata, zala - fiziné, pasireiSkianti kiino suZalojimu, kaltés forma - tyCia) turi kelis
pavojingumo laipsnius: sunkiis, nesunklls, neZymiis. DaZniausiai asmuo uz smurtg artimoje
aplinkoje, kai padaromas nezymus sveikatos sutrikdymas, ar fizinis skausmo sukélimas yra
traukiamas atsakomybén uz nesunky, LR BK 140 str. 2d., numatyta nusikaltima.% taciau, jei

artimam Seimos nariui ar giminai¢iui padaro nesunky (ar sunky) sveikatos sutrikdymg, traukiamas

62 Laimuteé Caplikiené, Vilius Velicka, Smurto artimoje aplinkoje uzkardymo praktika Lietuvoje ir Norvegijoje ISSN
2029-5820; <http://dx.doi.org/10.7220/2029-5820.19.1.3> [aplankyta 2018 03 25].

83 Kauno apylinkeés teismo 2014 m. balandZio 16 d. nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-534-397-2014.

84 Tas, kas $io straipsnio 1 dalyje nurodyta veikg padaré savo artimajam giminaiiui ar $eimos nariui,

baudziamas vieSaisiais darbais arba laisvés apribojimu, arba arestu, arba laisvés atémimu iki dvejy mety.
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atitinkamai pagal LR BK 138 str. 3d. ir 135 str. 3d. taip pat pavojingumo laipsniui jtakos turi ir
nusikaltimo padarymo biidas, motyvai, tikslai, laikas, kitos aplinkybés.®®

Smurto artimoje aplinkoje padaryti nusikaltimai yra priskiriami prie tokiy nusikaltimy,
kuomet bitina nustatyti nusikalstamos veikos pasekmes. Pasekmés - tai veikos rezultatas,
i8sipildymas vidiniy paskaty ir motyvy, nukreipty Siam tikslui pasiekti. Pasekmiy zalingumas
tolygus veikos pavojingumui. Kuo nusikaltimu padarytas sunkesnis kiino suzalojimas, tai jvykdyta
veikg galima traktuoti kaip ypatingai pavojingg.

Apibendrinant galima teigti, jog smurtinés veikos, padarytos artimoje aplinkoje skiriasi
nuo kity nusikalstamy veiky, nes yra nustatomas artimas rySys tarp smurtaujancio asmens ir
nukentéjusiojo.®® Seimyninio smurto veiksmai yra ypatingi nusikaltimai, turintys ne tik sunkias
fizines, bet daznai labai dideles psichologines ir neigiamas emocines pasekmes. Tokie nusikaltimai

skauddis ir pavojingi ji patyrusio asmens atzvilgiu.

Ten pat, p.94.
6 7r. i$nasa 62.
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3. PROVOKUOJANTIS NUKENTEJUSIOJO ELGESYS NUSIKALTIMU
NUO SMURTO ARTIMOJE APLINKOJE METU

3.1. Provokuojantis elgesys, kaip objektyvi nusikalstamos veikos padarymo
prielaida

2012 m. spalio 2 d. priimtas Lietuvos Respublikos Kriminalinés zvalgybos jstatymas, kurio
5 straipsnio 4 dalyje nurodyta, jog: ,,Provokacija — tai spaudimas, aktyvus skatinimas ar kurstymas
padaryti nusikalstamg veikg apribojant asmens veiksmy pasirinkimo laisve, jeigu dél to asmuo
padaro ar késinasi padaryti nusikalstama veika, kurios prie§ tai neketino padaryti.“®’ Tagiau
artimoje aplinkoje pasizymintis provokacijos pobiidis yra kitoks, daugiau asmeninio pobiidzio
konfliktai, kuomet provokuojamas nusikaltimas yra toks, kurio tikslas yra Zmogy nubausti,
pasipelnyti, asmuo manipuliuojamas psichologiniu smurtu ir tai tampa konflikto, kuris i$Saukia
pykti ar smurtinius veiksmus priezastimi.

Analizuojant teismy praktika bei ikiteisminio tyrimo metu gautus duomenis, neretai
pasitaiko atvejy, kuomet asmens, kuris traukiamas baudZiamojon atsakomybén uz smurtg artimoje
aplinkoje, nusikalstamos veikos padarymui jtakos turéjo provokuojantis ar rizikingas nukentéjusio
asmens elgesys. Si aplinkybé apibiidina objektyvias nusikalstamos veikos padarymo prielaidas ir
psichinj subjekto bei jo daromos veikos ir jos padariniy santykj. Tokiais atvejais paprastai nebiina
nei savanaudisky, nei kitokiy Zemy paskaty (pavyzdziui, kersSto, pavydo), o kaltininko nusikalstama
veika yra atsakomoji reakcija j provokuojanéius arba rizikingus nukentéjusiojo veiksmus.®®

Provokuojanciu laikomas toks elgesys, kai nukentéjusysis sagmoningai skatina kaltininka
pradeéti nusikalstamg veika pries§ jj. Tokie nukentéjusiojo veiksmai gali pasireiksti jZeidimu, smurtu
arba kitokiais ty¢iniais veiksmais, nukreiptais tiek j patj kaltininkg, tiek j jam artimus asmenis.

Teismy praktikoje provokuojanciu laikomas toks elgesys, kai nukentéjusysis sgmoningai
skatina kaltininkg pradéti nusikalstama veika pries jj.”

Rizikingu laikytinas toks elgesys, kai nukentéjusysis neatsargiai skatina kaltininkg pradeéti
nusikalstama veika prie§ ji. Tokiu atveju nukentéjusysis lengvabudiskai tiki, kad jo elgesys
neiSprovokuos nusikalstamos kaltininko veikos prie§ jj, arba 1§ viso nevertina savo elgesio kaip

rizikingo, nors gali ir turi numatyti, jog toks elgesys paskatins nusikalstamg kaltininko veikg pries§

ji~7l
LAT 2016 m. vasario 11 d., kasacin¢je nutartyje baudziamojoje byloje Nr. 2K-21-

942/2016, teismas pasisaké, kad: ,,Provokuojanéiu paprastai yra laikomas toks nukentéjusiojo

87 | R Kriminalinés Zvalgybos jstatymas, (2012, Nr. XI-2234), 5 str.

%8 Gintaras Svedas ir kiti., Nepilnameciy baudziamoji atsakomybé (Eugrimas 2007,2008); p.312.

69 7r. i¥nasa 46: p. 328.

0 Panevézio miesto apylinkés teismo 2016 m. spalio 24 d nuosprendis baudZiamojoje byloje Nr. 1A-29-491/2017.
1 Ten pat.
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elgesys, kuriuo kaltininkas yra sgmoningai skatinamas pradéti prieS jj nusikalstamg veikg —
nukentéjusysis jZeidzia kaltininka, panaudoja prie$ ji ar jam artimus asmenis smurtg ar kitokius
tyC¢inius veiksmus, sukeliantis kaltininkui emocing jtampa, formuojantis ar stiprinantis
nusikalstamos veikos padarymo motyva. Tokie nukentéjusiojo veiksmai neabejotinai iSprovokuoja
kaltininkg ir Sis dél kilusio didelio susijaudinimo jvykdo nusikalstamg veika. Sprendziant, ar
nukentéjusiojo poelgis buvo provokuojantis, tikslinga atsizvelgti i tai, kiek jis esmingai priestarauja
moralés ir dorovés principams, pazeidzia Zmogaus garbe¢ bei orumg ir kaip tai paveikia kaltininka,
atsizvelgiant j jo individualias asmenines savybes.“’> Buvo jrodyta, jog kaltinamasis I. B. jziliai
elgési, demonstravo nepagarbg ir bei naudojo smurtinius veiksmus, taiau buvo iSprovokuotas
nukentéjusiojo A. M., kuris savo elgesiu tycia iSprovokavo nuteistgjj numesdamas kazino zetong jo
sutuoktinei j veida ir iSvadindamas necenziiriniais zodziais. Nukentéjusysis lengvabudiskai tikéjo,
kad jo elgesys neiSprovokuos nusikalstamos kaltininko veikos prie§ jj, ir i§ viso nevertino savo
elgesio kaip rizikingo, nors gal¢jo ir turéjo tai numatyti, jog toks elgesys paskatins nusikalstamag
kaltininko veikg prie$ jj (pvz., kasacinés nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-418/2009, 2K-
446/2010, 2K-450/2011, 2K-386/2012)."

Teismai, sprgsdami, ar veikos padarymui turéjo jtakos provokuojantis ar rizikingas
nukentéjusio asmens elgesys, atsizvelgia j tai, ar nukentéjusiojo elgesysi§ esmés priestaravo
moralés normoms, buvo jzeidziantis kaltininkg ar jo artimg asmenj, buvo smurtiniai arba kitokie
pavojingi, neteiséti veiksmai, i§ dalies nuléme kaltininka nusikalsti prie§ nukentéjusiji (pvz.,
kasacinés nutartys baudziamosiose bylose Nr. 2K-377/2011, 2K-450/2011, 2K-440/2013, 2K-
412/2014).™

Psichiatrijos profesorius Jon E. Grant savo straipsnyje ,,Risky behaviour* (vert. rizikingas
elgesys), teigia, kad kai kuriais miisy gyvenimo etapais mes visi uzsiimame elgesiu, kuris yra
rizikingas ar netinkamas elgesys, kuris, giliai Zinant, néra racionalus. " Taigi, elgesys yra
neracionalus, provokuojantis, dazniausiai i$Saukiantis gynybing¢ funkcija, to Zmogaus, kuris yra
paveikiamas tokio elgesio. Smurto artimoje aplinkoje situacijose, kuriose yra jrodytas
nukentéjusiojo asmens provokuojantis ar rizikingas elgesys dazniausiai pasireiskia uzgauliojimais,
necenzilriniais zodziais, taip pat neverbaliniais veiksmais, ar tiesiog, konkrec¢iu fizing atsakomaja
galig turinciu elgesiu, pavyzdziui 2017 m. rugpjicio 14 d. baudziamosios bylos nuosprendyje
kaltinamasis T.C. nurodo, jog nukentéjusioji S. C. jj iprovokavo smurtui, kurj jis pries ja naudojo,

kadangi: ,,...Zmona nuolatos su kaZzkuo Zinutémis bendraudavo telefonu, o kai jis norédavo

2] jetuvos Auks¢iausiojo Teismo 2016 m. vasario 11 d nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-21-942/2016.

3 Ten pat.

74 Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo 2011 m. rugséjo 20 d. kasaciné nutartis baudZiamojoje byloje Nr. 2K-377/2011.
> Autoriaus versta i§ Jon E. Grant, Bryan Ed. Odlaug, Samuel L. Chamberlain, Risky Behaviour (2016).
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pasizitiréti, viska iStrindavo.“’®, jo teigimu, tokiu savo elgesiu jj Zmona i$provokavo. Rizikingas
elgesys — tai, tariamai padarytas dél neatsargumo, o provokuojantis remiasi tyCiniu pobidziu.
Pagrindiniai aspektai vertinant tokio elgesio atsiradimo pagrindus, tai akivaizdus naudos siekimas
arba psichologinis arba turtinis, psichologiniu atveju, tai padeda pasalinti kaltés jausma, Zmogus
pasirenka buti auka.

Remiantis teismy praktika, i§ baudziamyjy byly medziagos matyti, jog dauguma
nukentéjusiyjy ir kaltinamyjy nusikalstamy veiky padarymo metu buvo neblaiviis, neretai alkoholj
vartojo Kartu, jzeidingjo vienas kitg necenziiriniais Zodziais ar veiksmais, kuriy konkrec¢iai nebegali
nei prisiminti, nei paaisSkinti konkreciy konflikto kilimo priezasCiy. Todél neretai sunku nustatyti,
kuris buvo konflikto iniciatorius, kuris pirmas atliko prieSingus teisei veiksmus, kokia buvo
veiksmy seka bei nukentéjusiojo smurtinio fakto atsiradimo klausimas ir kaltinamojo atlikty
padariniy inkriminuojanciy nusikalstamg veikg - priezastis.

Susiduriant su Siomis problemomis aptartinas Kédainiy apylinkés teismo 2018 m. sausio
29 d. nuosprendis, kuriame kaltinamasis kaltinamas tuo, jog sukélé smurtg savo sugyventinei. Abu
asmenys buvo neblaiviis, vartojo alkoholj. Kaltinamasis P. B. teigia, kad jo sugyventiné V. D. savo
elgesiu ji iSprovokavo, biidama neblaivi, jZeidingjo, iSleido biisto nuomai skirtus pinigus, P. B.
teigimu, vengiant sugyventinés riksmy kaltinamasis nuéjo | kambarj, jsijungé televizoriy, taciau
nukentéjusiosios riksmai jj uzgoze, i€jusi j kambarj ji i§jungé televizoriy, kaltinamasis pajuto smugj
1 ranka, tuomet i§ paskos seké smiigis i galva, galiausiai nebeistvéres jis | moterj meté puoda pilng
su bulvémis, kuris tuo metu buvo ant viryklés, pataiké moteriai | galva, ko pasekmé buvo tai, jog
padaré jai nezymy sveikatos sutrikdyma galvos srityje. Taigi, ar nukentéjusiosios elgesys buvo
provokuojantis? Kad kaltinamasis, nuteistas pagal LR BK 140 str. 2 d. yra teisinga, kadangi, jis
sukele fizin skausmg ir padaré neZymy sveikatos sutrikdymg. Pirma, nukentéjusioji iSleido biisto
nuomai skirtus pinigus, antra, ji buvo neblaivi, trecia ji ant kaltinamojo Sauké vadindama jj
necenziriniais zodziais, ketvirta, ji rankose laiké koc¢la, kuriuo jam sudavé. Taigi, jvertinus Sias
aplinkybes, teismas atsizvelgé 1 Siuos aspektus. ,,Nors nukentéjusi jvykio metu savo elgesio
nevertino kaip rizikingo, taciau turéjo numatyti, kad toks elgesys paskatins kaltinamgjj
nusikalstamq veikq pries jqg (BK 59 str. 6 p.). Nukentéjusi teisiamojo posédzio metu patvirtino jog
ivykio metu elgési rizikingai.“"" Jrodytas rizikingas nukentéjusiosios elgesys, teismas skirdamas
bausmeg atsizvelgia j kaltinamojo elgesio pobiidj ir laipsnj.

Kitas pavyzdys, tai 2017 m. rugpjiic¢io 22 d. nuosprendis, kuriame kaltinamasis K. M.
apkaltintas tuo, jog biidamas apsvaiggs nuo alkoholio, sudave savo sutuoktinei j kairj petj, tokiu

biidy sukeldamas nukentéjusiajai fizinj smurtg. Kaltinamasis neneigé savo kaltés, taciau, teigia, kad

6S.C p. T.C LR Apylinkés teismas (2017, Nr. 1-253).
"E.V. p P.B LR Apylinkés teismas (2017, Nr. 1-182).
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nukentéjusioji jj taip pasielgti iSprovokavo. Kadangi konflikto metu nukentéjusioji ¢émé keikti ir
izeidinéti kaltinamajj, jis nor¢jo iseiti i§ kambario, taciau ji pastojo jam kelig ir iSeiti neleido, to
pasekmé, jog kaltinamasis K. M. nukentéjusiajai trenké kumsciu j kairj petj. Po $io jvykio jie
susitaiké, D.M. prisipazino dél savo elgesio, patvirtino, kad kaltinamojo parodymai teisingi. K. M.
neteistas, kaltinamasis ir nukentéjusioji pateiké praSyma, dél bylos nutraukimo jiems susitaikius.
Vertinant nukentéjusiosios elgesj ir atsizvelgiant | kaltinamojo elgesi bei ji kvalifikuojancius
apibudinimus, tai, jog asmuo néra nei karta baustas uz tokio pobiidzio nusikaltimus ir tai buvo
pirmas kartas kuomet, jis naudojo smurtg prieS nukentéjusiaja, zmona smurtavo psichologiskai, ji
uzgauliodama, apie psichologinj nukentéjusiosios smurtg kalbama néra, jis nor¢jo iseiti i$ kambario,
kad i$vengty $io konflikto, ta¢iau buvo sulaikytas, ko sekoje jvyko smurtas.’

Apibendrinant Sias dvi situacijas, ir jose kilusias vertinimo problemas, jei asmuo, kuris
vadinamas nukentéjusiuoju psichologiSkai smurtauja, konkreciais veiksmais ar elgesiu iSprovokuoja
kita asmenj, t.y. kaltinamajj smurto panaudojimui, ar provokuojantis elgesys galéty biti vertinamas,
ne kaip lengvinanti aplinkybé, o kaip Salinanti. Tokiose situacijose, kai daugiau nukencia
kaltinamasis, o pasiskundzia nukentéjusysis, tai tokiais atvejais reikéty pereiti j buitinosios ginties
riby peréjima arba apskritai | butingja gintj ir Salinti atsakomybe. LR BK 28 straipsnio 1 dalyje
nurodyta, kad: ,,Asmuo turi teise j bitinaja gintj. Sia teise jis gali jgyvendinti neatsizvelgdamas j tai,
ar galéjo iSvengti késinimosi arba kreiptis pagalbos j kitus asmenis ar valdZios institucijas.*"
Lietuvos Apeliacinio teismo baudziamosios bylos 2016 m. vasario 1 d. nuosprendyje iSaiSkinta,
kad: ,,...teismy praktikoje numatyta, kad tiesioginio pavojaus sglygomis asmuo gali pradéti gintis
nelaukdamas, kol jam  bus suduotas pirmasis  smigisar  padaryta  kitokia
zZala. Jstatymas nereikalauja, kad besiginan¢iojo atkirtis biity smulkmeniSkai apskai¢iuotas
ir visiSkai adekvatus késinimuisi tiek  vertinant gynybinius veiksmus, tiek ir jy padarinius.
Susidariusioje konkrecioje situacijoje dél jégy santykio, patirties, naudojamy priemoniy ir kity
aplinkybiy besiginan¢iojo veiksmai gali biiti efektyvesni. Be to, néra svarbu, ar Zala,
padaryta besikésinanCiajam, yra mazesné ar didesné uz tg zala, kuri buvo padaryta ar grésé
uzpultajam. Nei kokybés, nei kiekybés poziiiriu ji neprivalo atitikti tos zalos, kurios buvo siekta ar
kurig sukélé késinimasis.“ 8 Minétais atvejais kaltinamasis ginasi nuo neteiséty veiksmy jo
atzvilgiu. Taciau smurto artimoje aplinkoje bylose, tai sunkiai biity jrodoma, nes nukentéjusiojo
provokacija apsireiSkia dazniausiai tik ZodZiais, uZgauliojimais ar vos juntamu fiziniu kontaktu
(pastimimu), o kaltininkas nesusilaikes sukelia fizinj skausma, ar net padaro sveikatos sutrikdyma,

kas niekaip negaléty biiti traktuojama, kaip biitinoji gintis.

M.T. ir D.M p K.MLR Apylinkés teismas (2017, Nr. 1-230).
7 7r. i¥nasg 13: 28 str.
8K.J p D.JLR Apylinkés teismas (2016, Nr. 1-17).
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Apibendrinant galima teigti, jog provokuojantis ir rizikingas nukentéjusiojo elgesys gali
biiti ir tariamas, kuomet, dazniausiai vyrai, tariamai bandydami suSvelninti jiems skiriama bausme,
pateikia parodymus, jog moteris juos provokavo. Dauguma nukentéjusiyjy ir kaltinamyjy
nusikalstamy veiky padarymo metu biina neblaiviis, todél sunku nustatyti, kuris buvo konflikto
iniciatorius, kuris pirmas atliko prieSingus teisei veiksmus. Provokuojantis ir rizikingas elgesys taip
pat pasireiskia, kada nukentéjusysis psichologiskai smurtauja, savo konkreciais veiksmais ar elgesiu

iSprovokuoja kitg asmenj, t.y. kaltinamajj smurto panaudojimui.

3.2. Provokuojantis ir rizikingas nukentéjusiojo elgesys bei tokio elgesio atsiradimo
(kilmés) pagrindai

Nors provokuojantis nukentéjusiojo elgesys, nesiekiant asmeninés naudos néra retas
atvejis, taciau taip pat neretai konflikto provokavimas gali pasireiksti konkre¢iu naudos siekimu tam
tikram dalykui, pavyzdziui skyryby bylose, santuokos nutraukimas dél sutuoktinio kaltés, kas leisty
gauti piniging kompensacija, jei teismas pripazinty, jog santuoka nutraukiama dél smurtaujancio
sutuoktinio kaltés, ar turto padalinimas. Taip pat skyryby teisme metu, ar net ir nevykstant skyryby
procesui, méginimas pasipelnyti i§ kaltininko. Ar net problemos, dél vaiky gyvenamosios vietos
nustatymo, sprendimas. Pasitelkiant vaikus, méginama inicijuoti ikiteisminius tyrimus, siekiant
jrodyti, jog smurtaujan¢iam asmeniui negali buti teismo nustatyta, matytis ar gyventi su vaikais. Ir
netgi provokuojanciu elgesiu sprendziamos trumpalaikés problemos, kuomet smurtaujanciam
asmeniui yra paskiriama kardomoji priemoné - nesiartinti prie nukentéjusiojo (gal net bendry
vaiky), ar skiriama dar grieztesné kardomoji priemoné — gyvenimas skyrium. Ir tokiu atveju,
smurtautojas nors ir turi savo vardu, ar bendra jungtine nuosavybe jgyta turta (gyvenamajj bista),
taCiau jam uZzdrausta patekti j jj ir tol, kol baudziamojoje byloje nebtina priimtas galutinis
sprendimas, kaltininkas patekti ] savo namus negali. Tokie atvejai pasitaiko neretai, tac¢iau jrodyti,

jog nukentejusysis provokavo, ar net tam tikras aplinkybes nurodé melagingai, yra labai sudétinga.

3.2.1. Santuokos nutraukimas dél sutuoktinio (smurtavusio) kaltés kaip provokuojanciojo
nukentéjusiojo elgesio, esant smurtui artimoje aplinkoje, atsiradimo prielaida

Siekiant nustatyti, ar smurto artimoje aplinkoje metu nukentéjusiojo elgesys buvo
rizikingas ar provokuojantis, svarbu nustatyti pirminj agresoriy, kuris inicijavo smurto panaudojimag
prie§ ji. Be jokios abejonés, ikiteisminio tyrimo metu turéty buti aiSkinamasi ar tarp
konfliktuojan¢iy asmeny nevyksta skyryby procesas, nes biitent tokiy aplinkybiy nustatymas, bty

prielaida aiskintis, ar kaltininko elgesiui neturéjo itakos provokuojantis nukentéjusiojo elgesys. Juk
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ikiteisminio tyrimo metu turi biiti jrodinéjama ne tik asmens padariusio nusikalstamg veika kalté,
bet ir veikos padaryma sunkinancios bei lengvinancios aplinkybés.

ISanalizavus teismy praktika, matyti, jog gana daznai nukentéjusiyjy provokuojantis
elgesys turédavo aisky tikslag - iSvesti kaltinamajj 1§ kantrybés, patirti, kad ir nedidel; smurta,
siekiant tuo jrodyti, kad santuoka nutraukiama dél smurtaujancio sutuoktinio kaltés ir tokiu biidu
prisiteisti piniging kompensacija arba didesng¢ turto dalj, nes tokiu atveju ir vaikai negincytinai lieka
gyventi su motina. Be to, tais atvejais, kai teismas pripazjsta sutuoktinj kaltu, i§ jo priteisiamos ir
bylinéjimosi iSlaidos ar net piniginé kompensacija. Teismy praktikoje minimi neteiséti motyvai:
... tokioje byloje, kai nesutaria santuokoje gyven¢ zmonés bei jy artimieji, jy santykiai jtempti,
teismas turi ypa¢ idémiai ir atsargiai vertinti proceso dalyviy parodymus, turédamas galvoje, kad
tokioje konfliktinéje situacijoje proceso dalyviai gali elgtis ne visai teisétai, neadekvaciai vertinti
situacija bei turéti ne visai teiséty motyvy. 8

LAT 2018 m. balandzio 6 d. kasacinéje byloje Nr. 3K-3-137-378/2018 ,....ieSkove A.
B. pateiké ieskinj atsakovui K. B. dél santuokos nutraukimo, esant sutuoktinio kaltei, ir santuokoje
igyto turto padalijimo.“ Ieskové nurodé, kad atsakovas vartojo alkoholj, yra panaudojes smurtg
prie§ ja, todél yra kaltas dél santuokos iSirimo. ,,Atsakovas pripazino, kad, ieskovei 2015 m.
gruodzio 22 d. pateikus ieSkinj dél santuokos nutraukimo, kai faktinis bendras santuokinis
gyvenimas jau buvo nutriikes, tarp atsakovo ir ieSkovés 2015 m. gruodzio 27 d. jvyko konfliktas,
kurio iniciatoré buvo ieskové, puldama atsakova su Sakémis. Atémes Sias Sakes, atsakovas pries ja
pavartojo fizinj smurtg. Taciau atsakovas pabréZzia, kad Sis konfliktas jvyko jau faktiSkai nutriikus
faktiniams santuokiniams rySiams, todél nelaikytinas pagrindu pripazinti atsakovo kaltg dél

santuokos i$irimo. 82

,Lojalumo pareiga reiSkia, kad sutuoktinis visada tiek Seimoje, tiek uZz jos riby
turi veikti kito sutuoktinio, visos Seimos interesais, negali suprieSinti savo asmeniniy interesy su
Kito sutuoktinio ar Seimos interesais. Kaltés dél santuokos iSirimo prezumpcija, apeliacinés
instancijos teismas pagristai atsakova pripazino kaltu dél santuokos i§irimo.“®3

Atsakovas pras¢ teismo priteisti kompensacija, kadangi, ieSkovei atitenka didesné
turto dalis. Teismas atlikus kompensacijy jskaitymag nutare, atsakovui K. B. i§ ieSkovés A. B.
priteista 11 135,50 eury kompensacija, panaikinti ir dél Sios dalies byla perduoti i§ naujo nagrinéti
apeliacinés instancijos teismui.%*
Taigi, nors sutuoktinis Seimoje turi veikti kito sutuoktinio bei Seimos interesais, taciau

pasitaiko atvejy, kai nustatoma, jog sutuoktiniai jau seniai nebegyvena bendro Seimyninio

81 Kauno apygardos teismo Baudziamyjy byly skyriaus 2016 m. kovo 7d. nutartis baudziamojoje byloje Nr. 1A-144-
594/2016.

82 Klaipédos apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2017 m. birzelio 19 d. nutartis civilinéje byloje
Nr. 3K-3-137-378/2018.

8 Ten pat.

8 Ten pat.
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gyvenimo. Skyryby procesai teismuose vyksta gana ilgg laikg ir tik dél jtempty santykiy bei
emocinio streso jvyksta konfliktas, kuris pagal Lietuvos Respublikos jstatymus traktuojamas kaip
smurtas artimoje aplinkoje. Smurtaves asmuo pripazjstamas kaltu tiek dél jvykdyto nusikaltimo,
tiek ir dél santuokos nutraukimo esat smurtautojo kaltei, nors iki prasidedant skyryby procesui
sutuoktinis, dél kurio kaltés nutraukiama santuoka, nickada nebuvo naudoj¢s smurto. Tokie atvejai
praktikoje yra pasitaikantys gana daZnai, taciau nei ikiteisminio tyrimo metu, nei teisminio civilinés
bylos dél santuokos nutraukimo nagriné¢jimo metu, niekas neanalizuoja $iy situacijg ir nenustatinéja,
ar nukentéjusiajam buvo pagrindas provokuoti kaltininka.

TaCiau nustatyti atvejai, kai praktikoje panaSios situacijos yra vertinamos skirtingai ir
santuokos nutraukiamos, dél abiejy sutuoktiniy kaltés. LAT 2016 m. gruodzio 8 d. kasacinéje byloje
Nr. 3K-3-502-916/2016, gincas kilo dél vaiko gyvenamosios vietos nustatymo bei turto padalijimo,
itin konfliktisky tarpusavio santykiy. Teismas nustaté, kad ,,...santuokos metu atsakové nebuvo
lojali ieSkovui, negerbé ir nerémé jo (nepagristai kritikavo, provokavo konfliktines situacijas,
piktnaudziavo alkoholiu, niokojo bendrg turtg). Ta¢iau byloje nustatytas ir ieSkovo kaip sutuoktinio
pareigy pazeidimas, nes jis nebuvo lojalus atsakovei, negerbé ir nerémé jos (nurodoma, kad
ieSkovas reiske jai nepagristus kaltinimus, jZeidin¢jo ja). Byloje nustatyta, kad Salys tarpusavyje
galéjo vartoti smurtg, demonstruoti akivaizdzig nepagarba viena kitai (taip pat ir savo vaiky
akivaizdoje).“ Teismas jvertings visas aplinkybes, konfliktiskus tarpusavio santykius, konstatavo,
kad dél santuokos nutraukimo kaltos abi pusés, nutaré, i$ atsakovés priteisti visas patirtas
bylinéjimosi ilaidas ieskovo naudai.

Apibendrinant galima daryti i§vada, jog teismy praktika Siuo klausimu yra skirtinga,
vieni teismai skyryby procese priima sprendimag nutraukti santuokg dél sutuoktinio kaltés, nepaisant
to, jog smurtas artimoje aplinkoje buvo daug véliau, nei kazkada prasidéjes sutuoktiniy skyryby
procesas, kiti teismai atsizZvelgia j bendra sutuoktiniy gyvenima iki nusikaltimo padarymo ir
santuoka nutraukiama dél abiejy sutuoktiniy kaltés. Praktika galéty biiti aiSkesné tuomet, kai
ikiteisminio tyrimo metu buty daugiau iniciatyvos ir pareigos nustatinéti tick sunkinancias, tiek
lengvinancias bylos aplinkybes, o ypa¢ atkreipiant démesj | provokuojant nukentéjusiojo elgesi,

kuris galimai turi prieZastj taip elgtis.

3.2.2. Sutuoktiniy turto padalijimas, nutraukiant santuoka kaip provokuojanciojo

nukentéjusiojo elgesio, esant smurtui artimoje aplinkoje, atsiradimo prielaida

8 Panevézio apygardos teismo Civiliniy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2016 m. kovo 8 d. nutartis civilinéje byloje Nr.
3K-3-502-916/2016.
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Kita prielaida, kuri taip pat neretai biina priezastimi nukentéjusiajam elgtis
provokuojanciai ar rizikingai — turtiniai dalykai ar tiesiog turto padalijimas nutraukiant santuoka.
Analizuojant aplinkybes, kai siekiama tiesiog turtinés naudos, analizuotos situacijas, kuriose
ikiteisminis tyrimas nutrauktas, vadovaujantis LR BK 38 str., BPK 212 str. 5p. (nukentéjusiajam ir
kaltininkui susitaikius). Siekdamas iSvengti teistumo ir biiti atleidziamas nuo baudziamosios
atsakomybeés, kaltininkas sutinka sumokéti tam tikro dydzio kompensacija nukentéjusiajai ir tokiu
biidu gauna nukentéjusios pusés atleidimg bei sutikimg taikytis. Kitu atveju, kaltininkui grésty
baudZiamoji atsakomybé bei teistumas. Siuo atveju, netgi nukentéjusiojo provokuojanéio elgesio
nustatymas neturéty didelés reikSmés, todél, jog provokuojamas elgesys gali biti tik kaip
lengvinanti aplinkybé, taciau aptariamu atveju, kaltininkas apskritai siekia i§vengti baudziamosios
atsakomybés, todél sutinka su nukentéjusiojo keliamomis saglygomis, o neretai net ir pati veika biina
iSprovokuota.

Be to, neretai pasitaiko atvejy, jog nukentéjusioji sutinka susitaikyti su kaltininku, jei
vykstanciame skyryby procese kaltininkas sutiks su nukentéjusiajai palankesniu turto padalinimu.
Tokiose bylose apskritai nesvarbus sutuoktinio kaltés skyryby byloje klausimas, o tik sprendziami
turtiniai dalykai ir neretai kaltininkas priverstas sutikti su nukentéjusios sglygomis, nes tokiu btdu
jam grésty teistumas ar nukentéjusioji galéty inicijuoti santuokos nutraukima dél sutuoktinio kaltés.
Veélgi, galima daryti iS§vadg, jog ikiteisminio tyrimo metu privalu biity nustatyti, ar tarp
nukentéjusiojo ir jtariamojo, dél smurto artimoje aplinkoje padaryto nusikaltimo, santykiai néra
jtempti ir nevyksta skyryby procesas. Ar skyryby proceso metu nevyksta Saliy gincai del galimo
smurto ar jgyto turto nepasidalinimas. Nereti atvejai, kuomet nukentéjusioji teismui skyryby metu
teigia, jog santuokos metu patiria smurtg, tac¢iau faktiniy duomeny pateikti negali. Todél netrukus
jau yra pateikiami faktai, jog pradéti ikiteisminiai tyrimai, dél smurto artimoje aplinkoje. Taigi,
tokie atvejai yra ypatingai jtartini ir labai svarbus visapusiSkas ikiteisminio tyrimo dél smurto
artimoje aplinkoje, iStyrimas, siekiant surinkti visus duomenis, kurie gali lemti kaltininko
atsakomybés klausimg. IKiteisminio tyrimo metu turéty bati daugiau iniciatyvos ir pareigos
nustatinéti tiek sunkinancias, tiek lengvinancias bylos aplinkybes, o ypac atkreipiant démesj 1}

provokuojant nukentéjusiojo elgesj, kuris galimai turi prieZastj taip elgtis.

3.3. Kaltinamojo ir nukentéjusiojo atsakomybés analizé
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Tiek remiantis LR baudziamojo kodekso normomis, tick Apsaugos nuo smurto artimoje
aplinkoje jstatymo® 5 skirsniu, smurtas artimoje aplinkoje uZtraukia baudZziamajg atsakomybe.
Baudziamoji atsakomybé — tai teisinés pasekmés, baudZiamosios teisés normy taikymo rezultatas.

Jos esmé — asmens, padariusio nusikaltimg, pasmerkimas valstybés vardu, bei
kazkokiy apribojimy taikymas. Savo pobiidziu baudziamoji atsakomybé reiSkia valstybinés
prievartos taikymg ir kartu asmens padaryto nusikaltimo elgesio pasmerkimg.®’ Smurtautojas,
padares zala Zmogaus sveikatai, turtui ar aplinkai, taip pat padargs neturting zala, privalo jg atlyginti
smurtg patyrusiam asmeniui Lietuvos Respublikos teisés akty nustatyta tvarka.® Tokia atsakomybé
taikoma asmeniui, kuris pripazjstamas kaltu kaip smurtaves prie§ artimg sau Seimos nar] ar
giminaitj.

Taciau pastaruoju metu yra atvejy, kai asmuo trauktinas atsakomybén uz melaginga
praneSimg. Kai asmuo, melagingai praneS¢s apie smurtg artimoje aplinkoje ar piktnaudziaves
smurta patyrusio asmens teisémis, atsako Lietuvos Respublikos teisés akty nustatyta tvarka.
Lietuvos Respublikos administraciniy nusizengimy kodekso® 493 str. (Bendrojo pagalbos centro
darbo trukdymas, specialiyjy tarnyby iSkvietimas Zinant, kad pagalba nereikalinga). Pagal Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso (toliau — LR BK) 236 str. (Melagingas jskundimas ar prane$imas
mety.% Taigi, §is Lietuvos Respublikos jstatymas smurtg iSimtinai sieja su baudziamaja teise. O
pagrindinés baudziamosios atsakomybés nuostatos jtvirtintos Lietuvos Respublikos baudziamojo
kodekso®! (toliau — BK) 2 straipsnyje. Pagal §j kodeksa asmuo atsako tik tuo atveju, jeigu jo
padaryta veika buvo uzdrausta baudziamojo jstatymo, galiojusio nusikalstamos veikos padarymo
metu, ir jeigu jis yra kaltas padargs nusikalstamg veikg ir tik jeigu veikos padarymo metu i§ jo
galima buvo reikalauti jstatymus atitinkancio elgesio. Svarbu ir tai, jog jstatymo neZinojimas nuo
baudZiamosios atsakomybés neatleidZia. Taip pat pagal baudZiamajj jstatyma atsako tik tas asmuo,

%2 ar baudziamojo

kurio padaryta veika atitinka baudZiamojo jstatymo numatyta nusikaltimo
nusizengimo % sudétj. Pagal baudziamosios atsakomybés nuostatas, bausmés, baudziamojo ar
aukléjamojo poveikio priemonés bei priver¢iamosios medicinos priemones skiriamos tik pagal

jstatyma. Be to, nickas negali buti baudziamas uz tg pacia nusikalstamg veika antrg kartg. Niekas

867r. i$nasg 2, Sskr .
87 Abramavidius A. ir kiti, Baudziamoyji teisé, (Vilnius : Eugrimas 1996), p. 63.
8 7r. i$nasa 3; 12 str. 2d.
8LR administraciniy teisés pazeidimy kodeksas (1985, Nr. 1-1; negalioja nuo 2017 01 01) 493str.
% 7r. i$nasa 19: 236 str.
%1Ten pat.
%2Nusikaltimas — pavojinga ir BK uzdrausta veika uZ kurig numatyta laisvés atémimo bausmé.
9 Baudziamasis nusiZzengimas — pavojinga ir BK uzdrausta veika, uz kurig numatyta bausmé nesusijusi su laisvés
atémimu, iSskyrus aresta.
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negali biiti pripazintas kaltu nusikaltimo padarymu, taip pat negali biti nuteistas kriminaline
bausme kitaip, kaip teismo nuosprendziu pagal jstatyma.

Kaip jau minéta, uz melaginga pranesimg apie smurtg artimoje aplinkoje numatyta
atsakomybé. Vienas i$ tokiy pavyzdziy: ,,Vasario 13 d. j Vilniaus apskrities vyriausiojo policijos
komisariato Elektrény policijos komisariatg kreipési Vievio gyventoja R. V. (gim. 1960 m.), kuri
praneseé, kad namuose ja sumusé vyras. Pareigiinai nedelsdami reagavo j informacija apie smurta
artimoje aplinkoje ir prad¢jo ikiteisminj tyrimg pagal Lietuvos Respublikos baudziamojo kodekso
140 straipsnio 1 dalj (sena redakcija). Atliekant ikiteisminj tyrimg dél minéto fakto, buvo nustatyta,
kad pareiské¢ja R. V. tyrimo metu davé melagingus parodymus apie prieS ja naudota smurtg.
Atsizvelgus | tyrimo metu gautus naujus duomenis, patvirtinancius smurto artimoje aplinkoje
nebuvimo fakta, ikiteisminis tyrimas, pradétas R. V. vyro atzvilgiu, buvo nutrauktas, taciau buvo
pradétas tyrimas pagal BK 235 str. 1 d. dél melagingy parodymy davimo ikiteisminio tyrimo metu.
R. V. gresia viesieji darbai arba bauda, arba laisvés apribojimas, arba arestas, arba laisvés atémimas
iki dvejy mety*.%*

Artimoje aplinkoje smurtaujantiems asmenims taikoma baudziamoji atsakomybé, arba
esant galimybei, taikomos LR BK 38 str. numatytos salygos ir asmuo turi galimybe biti atleistas
nuo baudziamosios atsakomybés, vadovaujantis LR BK 212 str. 5p., nukentéjusiajam ir
kaltinamajam susitaikius.

Taciau vis dazniau pasitaiko Smurto artimoje aplinkoje atleidimo nuo baudziamosios
atsakomybés atvejai, kuriuos reglamentuoja Lietuvos Respublikos BK straipsniai, tai 36 straipsnis,
kuomet asmuo ar nusikalstama veika prarado pavojinguma, 37 straipsnis, kuomet atleidima nuo
atsakomybés jtakoja nusikaltimo mazareikSmiSkumas, 39 straipsnis, kai atleidziama nuo
baudziamosios atsakomybés, kai yra lengvinanciy aplinkybiy, Siuo atveju, tai provokuojantys
nukentéjusiojo veiksmai prie§ kaltinamajj. Kaip jau buvo aptarta, provokuojantis nukentéjusiojo
elgesys, isskyrus tuos atvejus, kai nukentéjusysis pripazjsta taip elgesis, jrodyti yra gana sudétinga,
o ir praktika rodo, jog ikiteisminio tyrimo metu duomenys, lengvinantys aplinkybes —
nenustatinéjami.

Taciau vis dél to, kalbant apie provokuojamajj nukentéjusiojo elgesj, neretai pasitaiko
atvejy, kuomet yra praneSama policijai apie smurto atvejj, sukeliant fizinj skausmg. Taciau, jei jokiy
zymiy pas nukentéjusjjj neuzfiksuota, parodymy metu minimas tik trumpalaikis skausmas, todé¢l

pastaruoju metu nesigilinant j tai, ar buvo nukentéjusiojo provokuojantis elgesys, ar ne,

% BaudZiamoji atsakomybeé uz melagingus parodymus apie smurta artimoje aplinkoje.

<http://elektreniskis.balsas.lt/elektrenu-naujienos/naujienos/baudziamoji-atsakomybe-uz-melagingus-parodymus-apie-
smurta-artimoje-aplinkoje/ >[aplankyta 2018 02 14].
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ikiteisminiai tyrimai nutraukiami dél mazareikSmiskumo, t.y. vadovaujantis LR BPK 212 str. 4 p. ir
asmuo atleidziamas nuo atsakomybés, vadovaujantis LR BK 37 str.%®

Taigi, smurtiniai veiksmai prie$ kita asmenj yra akivaizdus zmogaus teisiy pazeidimas.
Isigaliojus Apsaugos nuo smurto artimoje aplinkoje jstatymui, smurtautojai vis refiau iSvengia
atsakomybés uz neteisétus savo veiksmus, o ir nukentéjusiesiems tapo lengviau jrodyti smurtautojy
kalte ir apginti savo paZeistas teises, °® taciau vis daZniau pasitaikantys piktnaudziavimo
nukentéjusiojo teisémis atvejai, ir be abejo, provokuojantis bei rizikingas nukentéjusiojo elgesys,
verCia priimti kaltinamajam palankesnj, taciau teisingg sprendima, atleidziant jj nuo atsakomybeés,
ar nutraukiant ikiteisminj tyrima, nesant nusikaltimo sudéties ir patraukiant tariamg nukentéjusj

administracinén ar baudziamojon atsakomybén dél melagingo praneSimo, ar parodymy davimo.

%Padares nusikaltima asmuo gali biiti teismo atleistas nuo baudZiamosios atsakomybés, jeigu dél padarytos Zalos
dydzio, nusikaltimo dalyko ar kity nusikaltimo pozymiy ypatumy veika pripazjstama maZzareikSme.

% Justina Gulbickaja, Mykolo Romerio universitetas, Smurto artimoje aplinkoje tendencijos ir jstatymo taikymo
praktika (2013 04 05); < https://www.infolex.It/portal/start.asp?act=news&Tema=1&str=52416 > [aplankyta 2018
03 23].
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ISVADOS

1. Smurtu artimoje aplinkoje laikoma fizinis, psichinis, seksualinis, ekonominis ar kitoks poveikis,
kuris asocijuojasi su prievarta, kontrole ar grésme, kylancia asmens gyvybei ar sveikatai, kuri yra
juntama ar padaroma fiziskai, asmeniui padarant materialing ar neturting zalg. Smurtas dazniausiai
suvokiamas kaip fizinis ar seksualinis smurtas, ta¢iau skiriamos ir psichologinio bei ekonominio
smurto raiSys. Nustatant nukentéjusiojo nuo smurto artimoje aplinkoje statusa svarbu nustatyti,

kokie tarpusavio rysiai saisto aukg ir smurtautoja bei kokig zalg patyré nukentéjusysis.

2. Apibendrinus tiek Lietuvos, tiek uzsienio teisinéje literatiiroje pateikta pavojingumo sampratg bei
nusikalstamos veikos pavojingumo pobiidj bei laipsnj, galima teigti, jog nusikaltimo pavojingumas
reiSkia, jog nusikaltimu késinamasi | valstybés saugomus teisinius gérius. Nusikalstamos veikos
pavojingumas yra apibiidinamas: pavojingumo pobidziu ir pavojingumo laipsniu. Veikos
pavojingumas yra objektyvi nusikaltimo savybé, kuri nepriklauso nuo jstatymo leidéjo ir nuo

asmeny, taikanéiy baudZiamasias teisines normas, valios.

3. Provokuojantj ir rizikingg nukentéjusiojo elgesi dauguma atvejy sunku nustatyti, kadangi
dazniausiai nukentéjusieji ir kaltinamieji nusikalstamy veiky padarymo metu biina neblaivis, todél
sunku nustatyti, kuris buvo konflikto iniciatorius, ir kuris pirmas atliko prieSingus teisei veiksmus.
Provokuojancio ir rizikingo elgesio prielaida gali buti, kada nukentéjusysis psichologiskai
smurtauja, savo konkreciais veiksmais ar elgesiu iSprovokuoja kita asmenj, t.y. kaltinamajj smurto

panaudojimui.

4. Smurtas artimoje aplinkoje yra ne tik pavojingas, skaudus, placiai analizuojamas visuomengje
reiskinys, bet ir pavojinga nusikalstama veika. Sios nusikalstamos veikos esminis skirtumas
atribojantis ja nuo kity nusikalstamy veiky yra artimas rySys tarp smurtaujancio asmens ir
nukentéjusiojo, tai viena i§ rimciausiy Siuolaikiniy valstybiy egzistuojanciy problemy visame

pasaulyje.

5. Neretai konflikto provokavimas gali pasireiksti konkreciu naudos siekimu tam tikram dalykui,
pavyzdziui skyryby bylose, santuokos nutraukimas dé¢l sutuoktinio kaltés, kas leisty gauti pinigine

kompensacija, jei teismas pripazZinty, jog santuoka nutraukiama dél smurtaujancio sutuoktinio kaltés

Provokuojantis elgesys dél turtinés naudos, teismy praktikoje yra nevienodas, vieni teismai skyryby
procese priima sprendimg nutraukti santuokg dél sutuoktinio kaltés, nepaisant to, jog smurtas
artimoje aplinkoje buvo daug véliau, nei kazkada prasidéjgs sutuoktiniy skyryby procesas, kiti
teismai atsizvelgia ] bendrg sutuoktiniy gyvenimg iki nusikaltimo padarymo ir santuoka

nutraukiama dé¢l abiejy sutuoktiniy kaltés.
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6. Vis dazniau pasitaikantis provokuojantis bei rizikingas nukentéjusiojo elgesys, vercia priimti
kaltinamajam palankesnj, taiau teisingg sprendima, atleidziant jj nuo atsakomybes, ar nutraukiant
ikiteisminj tyrima, nesant nusikaltimo sudéties ir patraukiant tariamg nukentéjusj administracinén ar

baudziamojon atsakomybé¢ dél melagingo praneSimo, ar parodymy davimo.

REKOMENDACIJOS

Atliekant ikiteisminj tyrimg, daZniausiai lengvinancios aplinkybés nustatomos
vertinus ikiteisminio tyrimo metu turimus faktinius duomenis, taciau labai retai gilinamasi |
jtariamojo parodymus, kuriy metu nustatoma, jog galimai toks jtariamojo elgesys buvo
iSprovokuotas paties nukentéjusiojo. Taigi, visapusiS$kai nenustatomos, nusikalstamos veikos
padarymo priezastys, ir nesigilinama i nukentéjusiojo charakterio bruozus, jo galimg agresijg ar
konfliktinj biida, taip pat néra gilinamasi ar tarp $aliy néra pradétas santuokos nutraukimo procesas,
ar kiti civiliniai procesai, kuriy baig€iai gali turéti jtakos ikiteisminio tyrimo rezultatai.

Siekiant nustatyti ar kaltininkui galéty buti nustatoma lengvinanti aplinkybé dél
provokuojancio nukentéjusiojo elgesio, rekomenduotina ypatingai atkreipti démesj i ikiteisminio
tyrimo visapusiska atlikima, siekiant gauti kaip jmanoma daugiau duomeny, ne tik pagrindzianéiy
Jtariamojo kaltg, bet ir nustatant nusikalstamos veikos padarymo priezastis ir galimg nukentéjusiojo

provokuojantj elges.
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